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1. Meester Karin VANDERZANDEN, advocaat te 2600 Berchem, Elisabethlaan 1 bus

11, in haar hoedanigheid van voorlopig bewindvoerder over ||| G
geboren te Brn}ssal op 30 maart 1985, wonende te 2030 Antwerpen,

I - ccsteid bij beschikking van de Vrederechter van

het eerste kanton Antwerpen van 24 april 2011;

2. I :cboren te Sfax (Tunesié) op 3 augustus 1983,

verblijvende te Tunesié, woonst kiezende bij Meester T. Van den Bossche,
advocaat te 2020 Antwerpen, Volhardingstraat 71;

APPELLANTEN

beiden vertegenwoordigd door Meester T. Van den Bossche, advocaat te 2020 Antwerpen,

Volhardingstraat 71;_ ih persoon;

tegen de beschikking van de Voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen,
zetelend zoals in kort geding, van 17 december 2013;

tegen )

DE AMBTENAAR VAN QE BURGERLUKE STAND VAN DE STAD ANTWERPEN, district
Antwerpen, met burelen te 2000 Antwerpen, Lange Gasthuisstraat 21;

GEINTIMEERDE

vertegenwoordigd door Meester M. Dal, advocaat te 2020 Antwerpen, Jan Van Rijswijcklaan
I
196;
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Procedure

Gelet op de door de wet vertiste processtukken, in behoorlijke vorm overgelegd, waaronder
de bestreden beschikking dc. 17 december 2013, alsmede het verzoekschrift neergelegd op
17 januari 2014 waarmede het hoger beroep werd ingesteld.

Voorwerp van de vorderingin

Het hoger beroep werd irigesteld door mevrouw _ voor wie handelt en
optreedt mevrouw Karin Vanderzanden, advocaat, welke als voorlopig bewindvoerder werd
aangesteld bij beschikking van 24 april 2011 door de vrederechter van het eerste kanton
Antwerpen en de heer || ]I < strekt ertoe, bij hervorming van de bestreden
beschikking, de bestreden heslissing dd. 17.07.2013 van de ambtenaar van de burgerlijke
stand te Antwerpen, waarbij de huwelijksvoltrekking aan appellanten wordt geweigerd, te
vernietigen, te zeggen voor recht dat appellanten gerechtigd zjn in het huwelijk te treden en
dienvolgens de ABS te veroordelen het voorgenomen huwelilk tussen appeilanten te
voltrekken, en bij gebreke hieraan te willen voldoen binnen de 8 dagen, geintimeerde te
veroordelen tot betaling van een dwangsom van 250 euro per dag. Verder voor zoveel als
nodig, overeenkomstig arti%;el 165 §3 BW de verlenging te bevelen van de termijn om het
huwelijk te voltrekken; geiqtimeerde te veroordelen tot alle kosten van het geding begroot
op kosten dagvaarding, (283,36 euro), rolrecht hoger beroep (PM) en de
rechtsplegingsvergoeding begroot op 1.320 euro in eerste aanleg en 1.320 euro in hoger
beroep. y
Geintimeerde, de ABS, bu';esiuit tot de ongegrondheid van het hoger beroep en de
veroordeling van appellanten tot de kosten van het geding, aan de zijde van de ABS begroot
op 1.320 euro rechtsplegingsvergoeding.

i
i

Eeiten en retro-acten I

|
Op 4 januari 2013 meldden, mevrouw [l s<boren te Brussel op 30.03.1985, van
Belgische nationaliteit en,de heer | ccboren te Sfax (Tunesi€) op
03.08.1983, van Tunesischg nationaliteit zich voor het eerst aan op de burgerlijke stand te
Antwerpen, district Antwerjpen met de intentie om een huwelijksaangifte te doen.

1
Alle nodige stukken wer‘der;i' verzameld en ingediend.

De ABS verzocht de dienst “;{reemdellngenzaken informatie te verschaffen over de man, gelet
op diens illegale verblijfsstatus. Hij bleek onbekend in de bestanden van DVZ zoals
medegedeeid op 19 februati 2013.
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Er volgde een bljkomend oncferzoek door de ambtenaar van de burgerlijke stand met {onder
meer) interviews van betrokKenen op 15 april 2013,

C .

i
De voorgenomen huwelijksdiitum was 21 mei 2013.

Op 2 mei 2013 besliste de ambtenaar van de burgerlijke stand om het huwelijk uit te steflen,
wat aangetekend ter kennis werd gebracht aan betrokkenen.

Er volgde een negatief advies van de Procureur des Konings te Antwerpen op 12 juli 2013
gesteund op volgende overw:agingen:
- de precaire verblijfstciestand van de man
- gen zeer ongeloofwaardig ontmoetingsrelaas en snelle gang van zaken
- veel tegenstrijdigheden over essentiéle zaken
- onwetendheden over mekaars personalia
- twijfelachtige samenwoonst
- zwakke positie van de vrouw, die sedert 22.04.2011 onder voorlopig bewind staat; op
28.06.2013 heeft de, Procureur des Konings een procedure gedwongen opname
gestart en tenge\colge daarvan bleef de vrouw opgenomen in het
Stuivenbergziekenhuis tot 04,07,2013
- geen foto’s of andere elementen waaruit een duurzame relatie zou blijken
- de man is gekend oncler 2 aliassen en onder de alias || N NNEl-ccds twee keer
veroordeeld door de correctionele rechtbank voor diefstal,
In overeenstemming met het: advies van de Procureur des Konings nam de ambtenaar van
de burgerlijke stand op 16 juli 2013 (t.0.v. de man) en 17 juli 2013 (t.o.v. de vrouw) een
uitvoerlg gemotiveerde wejgeringsbeslissing, welke beslissingen op 19 juli 2013 aan
betrokkenen ter kennis werdgn gebracht bij aangetekend schrijven.
|
'l
Op 16.08.2013 werd namens,1/ meviouw | voor wie handelt en optreedt Karin
Vanderzanden, advocaat, we! ke als voorlopig bewindvoerder werd aangesteld van mevrouw
bij beschikking van 24.04.2011 door de vrederechter van het eerste kanton Antwerpen
en 2/de heer gedagvaard ten einde de beslissingen d.d. 16.07.2013 en
17.07.2013 van de ABS te verpietigen.

Bij beschikking d.d. 17.12. 2ff13 gewezen door de voorzitter van de rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen, zete!end zoals In kort geding, werd het lngestelde beroep ontvankelijk
verklaard doch ongegrond. i
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Beoordeling

Toelaatbaarheid van het hoper beroep

4
De bestreden beschikking dz};teert van 17.12.2013. Het hoger beroep dat werd ingesteld bij
verzoekschrift van 17 januari:2014 is in elk geval tijdig.

Het hoger beroep werd aanggetekend door de beide partijen die in eerste aanleg in dezelfde
hoedanigheid zijn opgetredsn zoals blijkt uit de bestreden beschikking, meer bepaald
1/mevrouw roor wie handelt en optreedt Karin Vanderzanden, advocaat,
welke als voorlopig bewindvoerder werd aangesteld van mevrouw b beschikking van
24.04.2011 door de vrederechter van het eerste kanton Antwerpen en 2/de heer -

Het hoger beroep, dat ook regelmatig is naar de vorm, is toelaatbaar.

Ten gronde
Ook de initigle vordering wetd ingesteld door mevrouw I o de heer ||| NEGN
B \v:20bi mevrouw (materiéle procespartij) werd vertegenwoordigd

door meester Karin Vande;zanden in haar hoedanigheid van voorlopig bewindvoerder
(formele procespartif}.

Het hof heeft ambtshalve cle vraag gesteld naar de rechtsgevolgen van het feit dat de
voorlopig bewindvoerder de’ .procedure heeft ingeleid en het hoger beroep heeft ingesteld
en partijen hebben hlerover}tegenspraak kunnen voeren, zodat het recht van verdediging
gevrijwaard is. ’

i

Het voorlopig bewind over mevrouw_werd ingesteld bif beschikking van de
vrederechter dd. 24 april 2011 (onder gelding van art. 488b/s e.v. {oud) B.W.); Onder de
oude wet kon een persoon gep!aatst onder voorlopig bewind enkel op vermogensrechtelijk
vlak onbekwaam verklaard worden, en bleef in beginsel bevoegd om alle rechtshandelingen
omtrent zijn persoon zelf te ste!!en, waaronder begrepen het aangaan van een huwelijk.

QOok onder gelding van de dnor de Wet Bescherming en Bewind Meerderjarigen gewijzigde
bepalingen, waarbij alle \'roegere beschermingsstatuten (met uitzondering van de
gedwongen opname en; de internering) vervangen zijn door é&én nieuwe
beschermingsmaatregel, blijft de beschermde persoon in beginsel bekwaam om
toestemming te geven om te huwen voor zover de vrederechter niet expliciet bepaalt dat.de
onder bewind geplaatste pellsoon onbekwaam is om die toestemming te geven (art. 492/1
§1, 2°B.W.).

[
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in deze is er geen beschermingsmaatrege! genomen die de onbekwaamheid van de vrouw
tot het afstuiten van een huwelijk tot gevolg heeft. Het huwelijk is een hoogst persoonlijke
verbintenis en de toestemming tot huwelijk moet gegeven worden door elk van de
huwenden in persoon. EIK idé!e van vertegenwoordiging is hier uitgesioten.

t

‘.
Gelet op het persoonlijk karakter van het huwelijk, is ook het beroep tegen de
weigeringsbeslissing om het huwelijk aan te gaan, een persoonlijke vordering. Deze
vordering kon enkel worden ingesteld door de huwelijkskandidaten persoonlijk, die daartoe
hiet kunnen vertegenwoordizd worden.

De Initigle vordering zoals injesteld door de voorlopig bewindvoerder als vertegenwoordiger
van mevrouw]Jis dan cok niet toelaatbaar.

Meteen stelt zich ook de vriag naar het lot van de overblijvende initigle vordering gesteld
door '

Het beroep tegen een weigzring van de ABS om een huwelijk te voltrekken moet worden
ingesteld door de beide l,huwelijkskandidaten gezamenlijk. Het betreft immers een
onsplitsbaar geschil vermis de gezamenlijke tenuitvoerlegging van de onderscheiden
beslissingen waartoe het aas?leiding geeft, materieel onmogelijk zou zijn (art. 31 Ger. W.)

Derhalve is ook deze vordering ontoelaatbaar.

Op 2 maart 2016 hebben appelianten een verzoekschrift tot heropening der debatten
neergelegd ter griffie. Kiaarl_blijkelijk heeft dit verzoek betrekking op de grond van de zaak,
waarvan het hof evenwel giien kennis kan nemen wegens ontoelaathaarheid van de initiéle
vordering. Er is dan ook geep reden om het debat te heropenen.

De kosten: Appellanten worden als in het ongelijk gestelde partiien verwezen in de kosten
van het hoger beroep, in hoofde van de ABS begroot op 1.320 euro
rechtsplegingsvergoeding.

Beslissing \

Het hof beslist bij arrest op :rtegenspraak.

1
De rechtspleging verliep in_?overeenstemming met de wet van 15 juni 1935 op het gebruik
van de taal in gerechtszaken.

Gehoord Advocaat-generaa; D. DE WAELE in zijn advies dat omwille van de omstandigheden

der zaak mondeling ter terechtzitting werd gegeven en waarop partijen hebben kunnen replice-
ren;

|
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Wijst het verzoek tot heropehing der debatten af.
Het Hof verklaart het hoger bieroep ontvankelijk.

Wijzigt de bestreden beschikking in zoverre de initiéle vordering ontvankelijk werd
verklaard. )

Opnieuw recht doende op dat punt, verklaart de initigle vordering strekkende tot
vernietiging van de beslissingen d.d. 16.07.2013 en 17.07.2013 van de ABS zoals ingesteld
door 1/mevrouw voor wie handelt en optreedt Karin Vanderzanden,
advocaat, welke als voorlopig bewindvoerder werd aangesteld van mevrouw Mehdi bij

beschikkini van 24.04.2011 ioor de vrederechter van het eerste kanton Antwerpen en 2/de

heer ontoelaatbaar.

Veroordeelt appellanten tot de kosten In hoofde van de ambtenaar van de burgerlijke stand
begroot op 1.320 euro rechtsplegingsvergoeding.

;
Dit arrest werd uitgesproken in de openbare zitting van 9 maart 2016 door

J.M. WETSELS Voorzitter
M. VAN ROMPAY ! Voorzitter
C. LUTTERS Raadsheer
N. VAN DE VIJVER _ Griffier
N. VAN DE VI)VER : LUTTERS
)
—
@M D,

M. VAN ROMPAY | J.M. WETSELS
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Eensluidend verklaarde kopie
Afgeleverd aan: Procureur des konings te Antwerpen

Voor hestuurlijke inlichting
Vrij van griffierecht - art. 280,2° W.Reg.

| Antwerpen, 14-03-2016

C. DE BLIECK
Griffier

01-000000402229






