2007/ RO/76

EN CAUSE:

| Tzisant é&lection de domicile en
I’étude de son ccmse:ll Maitre M&m: NEVE, avocat & 4000 LIEGE, rue de
Toie, 56.

partie appelante, repreqentée: par Maitre COLLIENNE Fleur, loco
Maitre NEVE Mare, avocat 4 4000 LIEGE, rus de Joie, 56.

Vu les feuilles d'audiences des 25.09.07 — 15.01.08 et de ce jour.

&

APRES EN AVOIR DELIBERE :

Vu fe jugement prononcé le 5 juillet 2007 par le tribunal de premisre
instance de Fluy dont aucun acte de signification n’est produit ;

- Vn la requéte d°appel déposée au greffe de la cour de céans le 3 aoit
2007 par e ' ‘

1. Les faits.

e est née 4 Lubumbashi le 5 aott 1989 de j'union entre

Par un Jugcment prononcé le 1% novcmbra 2003 par le twibunal de
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cevable a defaut pour cette dermiére de demoniver d'un

intérét a agir.

2. Discussion.
Sur In recevabilité.

L’article 22 paragraphe 2 du Code de droit intermational privé
dispose que «toute persomme qui ¥y a un inrét (...) peut faire constaler,
conformément 4 la procédure visde 3 "article 23, que la décision (judiciaire
étrangére) doit étre reconnue ou déclarée exscutoire, en wut ou en partie, ou ne
peut "étres,

Le Code permet, dés lors, 4 toute personne qui y a intérét de
solliciter Ie concours des juridictions pouwr gqu’elles se prononcent de manidre
gendrale sur la recommaissance d’une décigion éwangére. Le Code consacre
explicitement [action en opposabﬂ% iopigsabilité de 1a décision étrangére
{P. WAUTHELET, Lz Code de draoit international privé st le procés international,
in Actualités de droit judiciaire, CUP, volume 83, 2003, p.398),

Comme FPexplique "exposé des motifs de Ja loi « une tells action se
justifie du fait que 1a partie concernée par ta décision a interét 4 voir fixer dans un
jugement belge ayant autorité de la chose jugée que la décision étrangdre peut éte
recue en Belgiquew (Exposé des motifl, page 51).

Aussi, les parties ne dotvent plus attendre qu'une difficulté survienne
4 propos de la recommaissance en Belgigue d'une décision étrangére: elleg
disposent en sffet de la possibilité d’introduire une action en opposabilité qui
perinet de palier aux éventuels refus de reconmaissance par des autoritds
administratives en consolidant, par wpe décision belgs, I"autorité de la chose jugée
de la décision étrangere (voir 5. SAROLEA, Le Code de droit internationel privé
et e droit farnilial : Ie grand nettoyage de printemps, RTDF, 2004, p.834).
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: d"observer que le droit congelais autorise un
homme mans 4 recofnajtre uwa enfant né hors marage sans que cette
reconnaissance ne soit subordennée & Pautorisation donmés par son épouse.

En effef, I'article 622 du Code civil congolais dispose que
«’affiliation peut étre réalisee par une déclaration unilatérale de patemité faite par
1e pérex sans distinguer si celui-oi est ou non un homyme marié.

~ Par ailleurs, dans les cas prévus par larticle 622 du Code civil
congolais, seule la mére ou les membres de la famille matemelle de 1enfant,
peuvent contester 1a filiation.

Surabondamment, il convient d’observer que méme si le
sonscntement de I'épouse du pére de I'appelante n’est pas requis selon le droit
congolais, celle-ci a déclaré, Je 18 mai 2004, au notaire g .
avait parfaitgment connaissance de ¢e que son mari &tait le pere d

Dans ces conditions, il sera fait droit & la demande de I'appelante.

PAR CES MOTIFS

Vu Tarticle 24 de 1a Joi du 15 juin 1935,

Sur avis verbal conforme donné & I’audience du 15 janvier 2008 par
Madame Paule SOMERS, substitut du procursur général,

" Dit Pappel recevable et fondé,




Presents ©

Madame Marie-Antoinette DERCLAVYE, Conssiller faisant fonction de Président
Madame Martine BURTON, Conseiller

Monsieur Olivier MICHIELS, Conseiller

Meonsiewr Willy REYNDERS, Greffier

Marie-Antoinette DERCLAYE

Olivier MICHIELS

FXEMPE B0 OROIT DE GREFFE
ey W A Cadn Bre Braiie flTerrasiciramepnt.




T ' CONCLUSIONS

POUR : Mademoisalle S5 :
' née la HQBQ a Luhumbashi etud;ante
résidant rue aux CEEN i

ayant pour consell Maftre Marc NEVE
avocat, & 4000 LIEGE, rue de Joig, 56.

" EN PRESENCE DE : Monsieur le Procureur Général prés la Cour d'appel de
LIEGE

PLAISE A LA COUR,

Yu la requéte deposee par la conc[uante au greffe du tribunal de premfere instance de
Huy en date du 9 mars 2007,



@y Fat JHESISL UYL TIUVEINRTE JUUs, IZ ir’lDuna g Qranag Instance de LUbumbastt a

dit pour droit que « la nommée e & Lubumbashi en datg du 5
7 B el de Mademoisella

Elaldiy 2 de union fibre de S )
et a ordonné en conséquence & i'officiar de ['dtat civil de Ja commune de
Lubumbaszhi de transcrire J'acte de nalssance de la concluante sur les registras de I'état

civil.

Ce jugement a &té signifié le 26 novembre 2003,

Le 27 décembre 2003, Monsieur le Greffier principal de la Cour d’ appei de Lubumbashi
délivrait une attestation de non appel concernant ce 1ugemant faizsant foi de son
caractére définitif,

3. Sur la base de ce jugement, I'acte de naissance de 'a concluante a été dressé le &
janvier 2004 par Monsieur |"Officier de 'état civil de la comimune de Lutyumbashi.

4. Par le biais la présente procédure, la concluante entend faire dtablir & [égard de tous,
8t plus particulisrement & 'égard de toutes les autorités beiges, 3 paternité de Monsieur
RSN NN 5 <on Sgard,

Le Jugement dont {a concluante postule la reconnaissance sa pronon ¢
ma nlere deFmtnve sur cette question et « constate que la nommee P

resultat souhaité, & savoir I'établissemant de sz filiation 3 I égard de

Mongieur B¢ la concluante avait le choix entre daux options :

.~ présentar acte de naissance établi & I'étranger aux autorités publlques belgas
intéressées, ou ;

- introduire devant les juridictions belges une action en reconnaissance du
jugement étranger établissant pour droit cette. filiation sur pied da I'article 22 du.
Cedea de droit international privé.



Yissance est postuide & été en%{g@

exdeuté et a sorti tous ses effets ;
Que la demande n‘est dés lors pas recevable & défaut de fout intérét & agir dans fe chef
de lg concluante ».

Le premier juge déclare la demanda de la concluante irrecevable au motif que la
procédure diligentée ne présenterait aucun intérét dans Iz mesure ol un acte de
naissance a pu &tre gtabll 3 Lubumbashi par 'officier de I’état civil compétent.

1l g’agit du jugement entrepris.

Le premier juge n'a 3 I'dvidence pas correciement apprécié la portée de la présente
procadure. ' :




Le jugement du Tribunal de premi&re instance de Lubumbashi du 1*° novembre 2003

dont la concluante postule 1a reconnaissance se prononce en effet de meniere définitive

sur cette guestion et «c:onstate .que fa nommeée B R ¥ est nee 3

Ltuburmbashi en date du (SRS 989 de lumon iibre de Monsreur
L de Mademuoiselle : i

C'est en ce qu‘ll se pronpnce sur ce point que la concluante entend faire reconnaitra ce
jugarnent étranger par la Cour de céans.

10. Cette procédure ne vise bien entendu pas & faire exécuter le jugerﬁ'ent étranger.

En effet, comms e souligne 2 juste titre le premier juge, ce jugemnent a &té exdcutd 3
Lubumbashi par la redaction de Vacte de naissance de la concluante, exécution qui
n‘aurait, par ailleurs, pas pu avoir lieu dans une autre ville que Lubumbashi au vu des
injonctions du juge.

11. Afin d'atteindre le_récultat souhaite __ savolr I'établissement en Belgique de sa
fillation & I'4gard de (IR By deux cptions se sont présentées & la
concluante, deux cptions ne presentant toutefms pas les mémes attributs :

-~ nrésenter ["acte de I"IEIIESBI'ICE etabll a Fétranger aux autcrités publigues belges
interessees, ou ;

- introduire devant les juridictions belges une action en reconnaissance du
jugement étranger établissant pour droit cette filiation sur pied de Partice 22 du
Code de droit international prive.

12, Seuie 1a deuxidme option garantit & la concluante I'accés immédiat & une décision
definitive permettant de décider si, aux yeu des autorltés belgES, elle peut ou non &tre
considérée comme étant la fille de Monsieur SIS '

L'article 22, § 2, du Code de droit international privé permet ainsi 3 « toute personne
intéressée » de saisir le Tribunal de premiére instance pour qu'il se prononce de
maniere définitive sur la reconnaissance ou non d’une décision de justice étrangére.




Sans cette action en opposabilité, la personne qul dispose d'un& dacision etrangere se
trouverait dans une situation fragile. En effet, Iintdrassé devrait presenter sa décislon

ig intéressées au fur et & mesure des besoins, sujet a tout
; r@féi: et ce bien gue les autorités précédemment sollicitées
Sfeconnaitre cette méme décision :

-

Le systeme mis en place par le législateur tend ainst a réduire l'insécurite juri&c{he"dm
résulte nécessairement d'un tel systéme de reconnaissance de plein dreit (et qui persiste
pour les actes authentiques — Cf. infra) dans lequel ce n'est qu'al cas par cas gu'una
décision étrangére peut étre reconnue ou pas, & savoir au moment ol I'on présente acte
‘A l'autorité concernde.’ ‘

La décision administrative qui résulte de cette démarche (décision administrative sur la
reconnaissance du jugement étranger) est nécessairement précaire, n‘étant assortie
d’aucune autorité de chosa jugée. Une autorité publigue, tel I'Office des Etrangers, n'est
en effet pas obligée de reconnaftre ce gu'une autre autorité a reconnu, tel par exemple
I'administration communale intéressée.

14. Par la présente action, la concluant
administrative superflua et bénsficler de E“
2 intervenir.

ir contre toute tracasserie
¥ dscoulera de la decision

On peut lire en ce sens dans ia doctrine que, gréce & Paction en opposabilité mise en
cauvre in casy par la concluante, « Les parties ne daivent plus attendre gu'une
difficufté se pose & propos des effets juridiques en Belgique deé la décision
&trangére ; elle peuvent anticiper cefle~ci en introduisant une procédure par faquefle
efles dermandes fa reconnaissance de la décision étrangera »2. L'action en opposabilité
« ldve hypothégue de éventualité d’un refus de reconnaissance st consolite Pautorité
de chose jugée que la décision étrangére posséde, sous ia conditions rasofutolre o'un tel
refus, depuis le jour ot effe est intervenue »3,

15, L'autre option ouverte & [l f‘e, qui est la seule que szmble envisager le
premier juge, ne permet pas d'atteindre ce niveau de sécurité juridique. Le systéme de
reconnaissance d‘un acte authehtique est en affet précaire.

La concluante nignore pas gu'un acte authentigue étzbli & |'étranger peut étra recu dans
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Tr:bunal de premiére instance pour que soit tranchde la question,

reconna ssance (décision positive) smanant
; ¥s5 ne bénéficient d'auctne autorité

de chose jugée. La décision de reconnai
duguel rézide ia concluante puilrra ainsi, par exemple, &tre remise en cause 4 n'importe
guel moment par I'Office national des allocations familiales ou encore I'Office des
étrangers, : i

Contrairement a ce que le législateur a prévu pour les Jjugements etrangars, aucune
« action en Gppnsablhte» d'acte authentlque nest prevue dans le Code de droit
intermational pr%ve (Voir art. 27 du Code de droit internaticnal privé et comparer 3
Iarticle 22 du mémea Code). :

16. I| se congoit aisément, dans ces conditions, que la concluante ait opté pour une
procédure judiciaire qui lui assurera une plus grande sécurité, abautissant & une décision
ayant autorité de chose jugée.

Le pramietr juge ne pouva
international pnve gui est da perrnettre & chacun de « vair fixer dans un Jugement belgs
ayant autorité de la chose jugde que Ja décision étrangére peut étre recue en
Belgique »%, décider que la concluante n'avait aucun intérat & solliciter la reconnaissance

- du jugement du Tribunal de premiire instance de Lubumbashi du 1% novembre 2003 en
ce qu'it constate judicialrement le lien de fillatfon existant entre fa cencluante et Monsieur

lLa conciuante entend en réalité agir de maniére pragmatique et efficace.

Par ailleurs, il convient de constater que l'scte de naissance résulte directement du
jugement, se sorte que sa validite dépend de la validité du jugement dont question, L’on
ne pourrait ainsl contester I'acte sans mettre en cause la validité d'un jugement qui est
couié en force de chose jugée. 5
AU vu de I'ensemble de ces élémaents, il convient de réformer fe jugament entrapris et de
déclarar la demande de reconnaissance du jugement étranger recevable.

émanant de la commune dans le territoire !

‘essence de l'article 22, § 2, du Code de droit.

1




18. Sans gue cela ng puisse constituer un motif de refus
attention de la Cour de céang sur le fait que Monsleur
concluante, est marié & Madame EEREGENE Rl

{République Démocratique du Conga).

Ia conclua nte souhaite attirer
BRI, o pere de [a

Si la procédure belge avait du &tre suivie (quod non), le consentemeant de Madame
da rait du étre recueilli, Or, Il convient de constater qu'en date du 18 mai 2004,

Madame déclard devant la Notaire [REESSEEaEReY ovoir parfaite connalssance
da ca que son marl est le pére de la cong wantea et acv:epter que son mari fasse les .
démarches necessalrES en vue de I'dtablissement de sa paternitg.

Aucune volonte de détoumer ia lol ne pourrait dés lors &tre reproché & 1a concluante.

19. Quant a d'autres éventusls motifs de refus de reconnaissance, la concluante entend
émettre les phservations suivantes : :

- Les effets du jugement dont la re onnalssance est demandee A savoir
I'établissemeant ta paternité de Monsieur§ e peuvent étre considéarés
comme contraires & Fordre public intarnational ;

- La procédure menée & I'étranger est une procédure unilaterale ;

- Comme cela ressort des piéces produutes l& jugement dont la recnnna:ssance est
" demandée est aujourdthui définitif ; _ 1 3 o

La Cour de cdans constatera pour la surplus ia conformite de la demande BU regard des
autres motifs de refus énuméres & | artxcle 25 du Code de droit international privé.



HeLldrer Fappel recevabie et Tonde,

Ce fait,

Réformer la jugement entrepris,
Dire pour droit que je Jugement prononcé le 1% novembre 2003 par le Tribunal de

premiere instance de Lubumbashi sous le numdéro de réle RCI716 doit tre reconnu dang
son intégralité et produire ses pleins et entiers effets en droit belge.

Four la conciuante,
Son conseldl,

Mafc NEVE






