RRY-CCE

RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN
ARREST
Nrrr, 22.120 van 27 januari 2009
in de zaak 36,718 [Vde kamer

ee_n oonplaats: ten kantore van advocaat E, SCHOUTEN
' Haachisestesnweg 55 -
1210 BRUSSEL '

In zake:

tegen:

c_i_é Belgische staat vertegenwoordigd door de miniafer van Migratie- eh _
" asielbeleid. _ o o ' '

Gezien het verzoekschrift dat JESBMMN, die verkiaart van Afghaanse nationaliteit te zjn, op
26 januari 2009 heeft ingediend om bj uiterst dringende noodzakelijkheid de schorsing van -
de tenuitvoerlegging te vorderen van het bevel van 24 januari 2009 van de minister van
Migratie- en asfelbeleid om het grondgebied te verlaten met beslissing tot terugieiding naar.
de grens en beslissing fot vrijheidsberoving te dien einde, aan de verzoekende partij ter
. kennis gebracht op 24 januari 2009, ' - :

Gelet op artikel 39/82 van de wet van 15 december 1980 béfreﬁende de toegang tot het .
grondgebied, het verblijf,.de vestiging en de verwijdering van vreemdslingen. . .

Gelet op fitel II, hoofdstuk 1l van het koninklijk besluit van 21 december 2006 houdende de -
rechispleging voor de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen. : ' :

Gezien ds nota en het administratief dossier. 7
- Gelet op de beschikking van 26 januari 2009, waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 27 -
- januari 2009 om 11.00 uur. - | o B ' I
Gshoord het verslag van rechter in vrzemdelingenzaken MC GC)ETHALS.

" Gehoord de opmerkinger van advocaat E. SCHOUTEN, die verschijnt voor de verzoekende
partlj an van advocazt N. LUCAS, die loco advocaat E. MATTERNE verschiini voor de
veraerende partij, ' C S : . o ‘

Gelst op tite! Ibis, hoofdstuk 2, afdeiing 1V, orderafdeling 2 van de wet van 15 december

1980 betreifende de toegang tot het grondgebied, het verbliff, de vestiging en de vérwijdering

van vreemdelingen. N
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WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1.De \(oorhaams{e gegevens van de zaak kunnen als volgt worden samengevat:

11, Veizoeker, die verklaart van Afghaanse nationaliteit en afkomstig te zjjn uit de
provincie Nangarhar, diende tussen 2003 en 2007 dris asielaanvragen in die werden’

afgewezen en waarvan in één
Raad van State.

besfissing nog een cassatieberoep hangende is bij.de

.1.2. Verzoeker is biifkens het administratief dossier thans samenwonende met: mevrouw
0. R. met wie hij In het huwelijk wenste te traden. De procedure met befrekking tot -
het negatief advies van de Procureur des Konings over het geplande huwelijk is nog-

hangende voor het Hof van Beroep in Anfwerpen.

13. Verzoeker en voornoemde vriendin hebben op 14 september 2007 een verklaring van
wetteliike samenwoonst afgelegd bij de stad Antwerpen. Op basis hiervan en het feit
dat belden reeds meer dan één jaar samenwonen, werd een aanvraag tot vestiging
ingediend op basis van artiket 40 bis van de Vreemdelingenwet. Verzoeker kreeg bl

. deze gelegenheid op 13 januari 2009 een bijlage 19ter (bewijs van een aanvraag van

- een verbliifskaart van een familielid van een burger van de unie).

14, C)p 24 januari 2009 werd Verzoeker-opgepakt nadat hij zich schuldig had gemaakt
san zwartwerk (bastreden beslissing). Op basis hiarvan werd op 24 januari 2009 aan
_varzoeker een bevel om het grondgebisd- e verlaten betekend miet beslissing tot

teruglsiding naar de grens en beslissing tot vrijheidsberoving te dien einde. Ditisde

bestreden beslissing, als volgt gemotiveerd:

. artikel 7, eersie fid verblific in het Rijk zonder houder te zijn van de versiste .
" documenten: de batrokksne is niet in het bezit van een geldiy paspoort voorzien sen

- geldig visum.

Artikel 7, serste !id,' 8: oefent een bEroepébedrﬁvighefd als zeifsfand?'ge in ondergaschikt

verpand (1) -uit, zonder in het bezit te zin van de daartoe vereiste machfiging: Gesn

arbeidskaart- PV bij Sociele inspectie (Werkgever {..))-
(.'.»}” B - ' .

2. Ontvankefijkheid:

21" In de nota werpt verwerends partij, onder verwizing naar een arrest nr. 14.760 van
' 28 november 2007 van de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen, op dat verzoeker

“een  Uitvoeringsmaatregel aanvecht waarvan de eventuele schorsing enfof
nietigverklaring geen gevolgen zal hebben op zin verblijffistoestand en getuigt

- verzoeker niet van het rechtens verelste belang.

[RR]

Op het eerste gezicht lijkt dat verzoekers beiahg wel degelik aznwezig is vermits

hem een beslissing houdende bevel om het grondgebied te verlaten werd betekend
terwijl hij op dit ogenblik krachtens biflage 19 ter legaal verblijf heeft tijdens het
‘onderzoek naar zijn aanvraag van de verbliifskaart van een familielid van een burger

van de unie zoals bijkt Uit het onderzoek van het beroep.

3. Onderzoek van hef beroep:

3.4, Krachiens artlkel 36/82, §2, van de wet van 18 december 1580 baireffende de

toegang tot het grohdgebied, het verbliff, de vastiging en de verwijdering van

_ vr_eem::iaﬁn'gen_{Vreemdaiingenwet} ar: artike! 43, §1, van het konirikiijk besiuit van 21
december 2008  houdende de réchispleging voor - de Read voor "
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Vreamdelingenbetwistingen kan slechfs {ot schorsing bfj uiterst dringende
noodzaksliikheid van de fenuitvoerlegging worden besioten onder de drievoudige
voorwaarde dat er een uiterst dringende noodzakelijkheid voorhanden s, dat ernstige
middelen worden aangevoerd die de vernietiging van de aangevochten akfe kunnen
verantwoorden en dat de onmiddellijke tenuitvoeriegging van de bestreden akie een
moeﬂuk te herstellen ernstig nadeel kan berokkenen

Artikel 43, § 1, van het koninklijk beslu:t van 21 december 2008 houdende de
rechtsp!egmg voor de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen bepaalt dat indien de
uiterst dringende noodzakelijkheid wordt aangevoerd, de vordering een uiteenzetting
van de feiten die de uiterst dringende noodzzkelijikheid rechtvaardlgen dient te

~ bevatten.

De Raad stelt vast dat aan deze verelste is Voldaan nu it de gegevens van het

dossier blijkt dat verzoeker wordt vastgehouden tensinde hem te kunnen. repatneren

- naar Afghanistan en verwerende partjj ter terechtzitting niet op de hoogte is van het
~ feit dat er niet gedwongen wordt gerepatrieerd naar Afghanistan. De Raad houdt er

dan ook rekenmg mee dat verzoeker ieder moment kan worden gerepatneerd

Verzoeker heeft tevens de nodxge diligentie aan de dag gelegd ki) het indienen van
het verzoekschrift vermits het bestreden bsvel hem werd betekend op 24 januari

-2009 en hij zun verzoekschnﬁ heeft ingediend ap 26 }anuan 2009,

An‘.lker 39/82, §2 van de Vreemdelingenwst bepaalt dat ems’age middelen worden
aangevoerd die de vernietiging van de aangevochten akte kunnen verantwoorden, In
een derde middel, afgelsid uit de schending van de motiveringsplicht, artikel 62 van

de vreemdeimgenwet en de schending van de artikelen 2 en 3 van de wet van 29
- juli 1991 betreffende de u:tdrukkeluke motivering van de bestuurshandellngen voert

verzoeker aan dat een aanvraag- op basis van "artikel 40bis van de

 Vreemdelingenwet. werd ingediend en dat tot op heden geen beslissing werd

N genomen in het desbetrefiende dossier. Verzoeker wijst erop dat een bijlage 19ter

werd- afgeleverd op 13 januarl 2009 waarop vermeld wordt dat hij binnen de- vijf
‘maanden, namelijk op 12 juni 2009, uitgenodigd zal worden om zich opnieuw bjj het
gemeeniebestuur aan te bieden ten einde zich de beslissing aangaands de
aanvraag van de verblijfskaart te laten betekenen. Verzoeker stelt dat geen bevel om
het grondgebled kon genomen worden op grond van artikel 7, eerste lid, 1 en artikel

7. earste lid, 8 zonder dat verwezen wordt naar of rekenmg gehouden wordt met zijn

familiale omstandlgheden die door verwerende pal’tlj ziin gekend zodat tavens
artikel 8 EVRM wordt geschonden

' Art:kel 7 van de Vreemdelangenwet bepaalt dat “(...) de Minister of zun gemachﬂgde.

de vreemdeling die noch gemachtigd noch toegelaten is tot een verblljf van meer dan
drie. maanden in het' Rjk of om er zich te vestigen, bevel (kan) geven het

- grondgebied voor een bepaalde datum te verlaten (...)". Gelet op de afgifte aan

verzoeker van een bijlage 19ter op 13 januart 2009 waarin uitdrukkelijk wordt '

vermeldt dat hij binnen de vijf maanden. zal worden opgeroepen feneinde de

beslissing aangaande zijn aanvraag te laten betekenen kan op het eerste gezxcht
niet worden aangenomen dat verzoeker niet gemachtigd of toegelaten is, zi het
tiidelijk, in het land te verblijven. Derhalve kon op het eerste gezicht geen bevel om -

~ haet grondgebled te verlaten worden genomen op basis van arlikel 7 van de

Vreamdelingenwet. Bovendien stelf de Raad vast dat verwerende partj op de hoogts
is van enerzijds verzoekers aanvraag van de verblijfskaart en anderzijds van het feit
daft verzoeker een gezin vormt met mevrouw O. R. en haar dochter. De Raad steit
vast dat verwerende partj evenmin rekening heeft gehouden met de gekende

_ _elementen in hat dossuer van verzoeksr. Het derde mlddel is ernsiig.
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34 Arfikel 39/82, §2, Vreemdelingenwet bepaalt tevens dat de verzoeker moet aantonen
dat de onmiddellijke tenuitvoerlegging van de besireden akie een moellijk &
herstellen emnstig nadeel kan berokkenen. Verzoeker wijst op zin samenwoonst met
O R. en haar dochter en stelt dat hij een zeer lange periode van hen gescheiden zal

worden indien de bestreden beslissing ten uitvoer wordt gebracht.

Het nadeel is aanwezig vermits hem op 13 januari 2009 een bijlage 19ter werd
afgeleverd dat hem in afwachting van het onderzoek de toestemming geeft samen
met Zijn pariner en haar dochter in Belgié te verblijven. ' _

De Raad besiuit derhalve. dat aan alle ‘voorwaarden voor de schorsing bij uiterst
dringende noodzakelijkheid is valdaan zodat de tenuitvoerlegging van het bestreden.
bevel om het grondgebied te verlaten moet worden geschorst. - o

oM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Artikel 1

Bevalen wordt de schorsing bij uiterst. ‘dringende ‘noodzakelijkheid van de
-~ tenuitvoerlegging het bevel van 24 januari 2009 van de minister van Migratie- en

- aslelbeleld om het grondgebied te veriaten met beslissing tot_terugieiding naar de
. greris en beslissing tot vrijheidsberoving te dien einde - B '

Artikel 2
Dit arre:st'is uitvoerbaar bij voorraad.

 Aldus te Brussel uitgesprokeh in openbare terechtzitting op sevenentwintig januarl
tweeduizend en negen door: ' : ' . R -

mevr. M.-C. GOETHALS, wnd. voorzitter,
' : rechter in vreemdelingenzaken, -

mevr. M. RYCKASEYS; tdegevaegd griffier.

. De gritler,

e _ :i

M. RYCKASEYS.
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