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RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWIS TINGE N
ARREST

fr, 24,887 varn 23 maart 2000
in de zaak RvY 18613/ 1

In zake: o :

Gekozen woonplaats:  ten kantore van advocaat A, DE POURECH
Nachtegaaisiraat 47
20680 ANTWERPEN

1©Gen:

da Belgische Staat, vertegenwoordigd door de minister van Migratie- en
asizibeleid

DE WND. VOORZITTER VAN DE lide KAMER,

Gezen het verzogkschrift uat— die verklaart van frakese nationaiieit to

Zir, 0p 19 januart 2008 heeft ingediend om de schorsing van de ten witvoerlegging en de
nwef“verwanrw te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de minister vas
ratie- an aseibeleid van 18 december 2008 tot weigering fot in overwagingname van een
asianrvraag, wasrbi fevens bevel wordt gegeven om het grondgebisd is verlaten met
wrugleiting naar de grens en beslissing ot vri iheidsberoving te dien cinda.

§

Gexen el | big, hooldstuk 2, aiﬁe!mg IV, onderafdeling 2 van de wet van 15 december 1980
betrafende de toegang (ot het grondgebied, het verblif, de vestiging en de verwijdernng van
vreemdslingen, : :

Gezen de notz mel opmerkingan.

Getat op de hoschicking van 12 februar 2009, wsarhil de terechizittin W wordt bepaald oo 103
maart 2008,

Gehoort net versiag van rechter in vreemdslingenzaken J. CAML)
Lehvord de oprmerkingen van advocaal A, DE POURCO die versc,hi;nf voor a8 verroekends

parti] en van advocsat F, MATTERNE, die loco advecaat C. DECORDIES va arschint voor de
vervwerende parti.

WIJST NA BERAAD HET YOLGENDE ARREST:

1 Nuttige feiten tor beoordsling van de zask
verzoeker verkiaart te zijn gevoren to o> RO o7 o0 van irakese nationslite
e i

Op 38 april 2009 dient verzoeker een eerste asiglaanvraag in. Qo 4 mel 2005 word
VerzoTKers asielaanvraag ontvankelijk bevonden en op 28 juli 2005 neemi de Commissaris.
generaal voor de Vluchielingen en de Staatlozen de besns:mg ot weigering van de
nom'x»ia;qnem van viichieling, Het beroesp legen deze beslissing wordt door de Vagte
SOECRMITHSSIE VOO "*-,/’iur*“"ﬁrsilriger: op 20 april 2007 verworpen.




Qp 23 oktober 2008 richien de Deense auteniteiten een overnameverzoek zan de Belgische
overheid. Op 7 november 2006 wordt verzosker overgedragen aan Belgié.

Op 29 juni 2007 dient vefzoaker aen aanvraag in om machtiging tot varbhif op grond van
artikel 3bis van de Vreamdelingenwet, De gemachtigde van de minister van Binnenlandss
Lakan veriklaart de aanvraag onontvankelifk op 1 auvgustus 2007,

Op 30 augustus 2007 wordt een bevel om het grondgebied te verlaten afgegeven aan
varzoakar, '

Op 21 december 2007 dient verzocker sen tweeds asielaanvraag in. Op 10 juni 2008 neernt
de Commissaris-yeneraal voor de Viuchtelingen en de Staatfozen de beshissing tot weigering
vait de viuchislingensialus en weigering van de subsidiaire beschermingstatus. Qp 37
okiober 2008 bevestigt de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen de baslissing van de
Commussaris-genearaal LY arrest nr. 18,184,

O 17 november 2008 neemt de gemachtigde van de minister van Migratie- on ssialbaleid
een bavel om het grondgebied te verlaten - asielzacker.

Op 5 december 2008 dient verzoeker ean derde asielaanvraag in, Op 18 december 2008
nreemi da gemachtigde van de minister van Migratie- en asiclbeleid cen baslissing tot
waigering ot moverwegingname van een asielaanvraag, tevers wordi cen bevel om het
grondgebied 1o veriaten met beslissing tot terugleiding naar de grens en beslissing iof
vrijheidsberoving e dien sinde gencmen. Dit zijn de bestreden beshssingen dis als volgt
gemativesrd worder:

“Weigering tofin QYSRGS van gen asi¢lazrivraay

{-}

Overwsgends dar de betrokkens a8 soril 2605 sen cerste asiefaanvraag indicnds en e voor figrn
871 beslissing ‘ontvanikelijk’ werd genomen door de Dienst Vreemdelingenzaken o 4 mel 2008,
Querwsgende dat het Cormmissariaal Gensras) voor de Viuchielingen en de Staatiozen op T augustiss
2005 een baslissing nam ot niet-srkenning’ Quarwegende dat de Vasie Borvepscommissis op 20
april 2007 een beslissing nam tot welgering van de viuehtelingenstatus en weigsring van de
subsidiaire bescherming. Overwegends dat do batroikens op 21 december 2067 gen waeeds
aslelognvigag indiends sn zijn dossier OP <4 fanuari 2008 werd overgemaasict aar het Commissarinat
Generaal voor o Vivchrelingsn en de Staalloren. Overwegends dat hef Commissarioat Generaal
voor de Viuchtelingen en de Stastioren op 11 juni 2008 een baslissing nam iot weigsring van do
vivchiglingenstas en Weiganing van de subsicisire bescherming. Overwegende gai de Faad voor
Vrserndelingenbatwistingerr op 37 oklober 2008 sen srrest velde ol weiQering  van de
vivChislingensiztus un weigering van de subsidiaire bascherming, Overwegende dal de retroikens o
& decernber M08 pen derde asiglaanvraag indiende waaryit Bljkt dat by niet terughesrds raar Zjin
and van herkomsi. Overwegends dat de belrokkene sen arrestatiebevel naar voran brengt wasrby
opgemerkt moet wordsn dat het dateert van 20 augustus 2008, dat de betrokkene hat dan 00k reeds
ngar voren had kunnen brangen tidens de behandeling van ziin fweede asiglaanvraayg, daet de
betrokkens reeds tidens de behandeling van ziin eersts asielaanvraag en zin tweeds asiglaamirang
@on arrestaliehevel rnaar voren brachi, dat desondanks de earste asivlaanvraag von de betrokkens
definifief negatief werd afgesiofen door da besfissing van de Vasia Berospsoommissio op 20 il
2007 anr de tweade asielaamrasg van de belrokkene defiritief negatie? werd afoesioton dony hiet
@ITEEL VAN de Raad voor v}’eemde,fmgenbefwisz‘fhgen op 37 okiober 2008 verwegende dar de
Lietrokkens sen enveioppe nase voren brangt waarin het arrestatiobeve; vErveerd gewess f
wadi L opagoenki moe? worden daf deze snvalonps snkel is wat ze g.gon anu
GBOTLNY van wal ze boval zou hebben, Cverwegends dat de betroidens DALY ingaat oo de
radencn tie hi gehad 200 hebhen om zin land van herkomst te versten waariy ongemerkt moos
worden dai deze motieven reeds behandeid werden door de Belgische asielinsiartios. Lverwegends
dat ds beliokkene varklaar dat hif van zijn moeder vernomen fieelt dat de velligheidsdiens: nagr hem
OR Zoek s waarby opgemerk: moet worden dat dit terugsiaat op de motieven van de betrokkens om
2yn land ven herkomst fe veriaten, dat aan dere molieven geen geloof wsrd gehecht door os
Belgische asiglinstantios Overwegende dal de belrokkere Gear HieUWe Gegevens naar vores brengt
dat er. wal bem bekef, ernistige aanwijzingen besiaan van een gegronds vroes voor vervOigng in de




zirt van de Convertie van Gensve of voor een redal risico op ernstige schade zoais bepaaly in artiks!
48/4 van de wel van 15 december 1980,

De bovenvermelvs sarn viaag wordf niel in QVEIWaging genormesn. :

In uitvosring van artikel 71/5 van het koninkfijk besiit van 8 oktober 1981 belrefferds de toagang fot
fet grondgebind. ket verbiif da vestiging en de verwjidering van vreemdelingen, gewiziod door de
Korinkifks beshuten van 19 mer 1993, 11 december 1998 en 27 aorll 2007, wordr gencemde hes

5

baval gegeven het grondgebied s verlaten, (.
F Y

“Bevel om_het grondgebied te verlaten met beslissing tot terucieiding nasr oe Grens o
basiissing tot vritheidsbhero wing e dien eindea

{-)

Redon{en) van de beslissing:

- Fuke! 7, eceorsie fid jo verblift in het Rijjk zonder houder t& zifn ven de versists
documentsn, de belrokkone is rist in het bezil van ean geldig paspocrt van lrak voorzien van sen

galdict i,

Met loepassing van artike! 7, tweede fidn va dezeffds wet, is het roodzatelik on de betrokkerns
zonder verwil naar de grens le doen lerugleiden, met uitzondering van de grens el Duitslzng,
Franarik, Grickeniand, lalis, Luxemburg, Nederland, Qostersijk, Portugal, Spanje, Finfand, siend,
Nociwegen, Zwaden, Denemarken, Estlond, Lelland, Litvuwen, Hongeariie, Folen, Slovenis. Slowakie,
Fsjschid en Maita om de volgende redern:

Kan met sigen middsien niet weltelifk vertrekken

Het toopassing van artikel 7, derde id, van dezelfde wet, dient de betrokier vpgesioten te wordsn,
aangezien xin (haar} terigleiding raar de grens niet onmiddellijk kan uitgevoard. wiorden,

Gezien belrokken enkel in het bezit is van een identiteitskaart en aen nationaliteitsbewiis om ts cogen
Zifn dentitsit e nationaliteit te bewifzen, is het noodzakeijk hem for beschiiking van de Dieng?
Vresmdetingen oo ie siviten e oinds  agn doorlazthewis van YN nAtonss  auoriteilen e

Y

bekomsn.{.. )

Z Uver de rechispleging

De procedures voor de Raad voor Vreemde[ingenbewistingen zijn vooraisnog kosteloos,
zodat geen gevolg kan verleend wordan aan de waag var beide partien om de kosten van
het geding ten laste toleggen van de andere parti.

Verwgerds: worpt een exceptie van onontvankelijicheid Op inzoverre het verzoskschifl
gencht is tegen het beve! om het grondgebied te verlaten, daar verzoaker het versiste belang
ontbreski b het door hem ingediende beroep ot nlgligverklaring, Fen  sventusie
sietigverkiaring van het in casy bestreden bevel om het grondgebied (2 verlaten maskt
qeenszing dat verzoeksr niet rmeer itegaal in het Rik zoy verbliven. Eon eventugie
metgveskiaring van net in casy bestreden bevel om het grondgebied e verlaten zaj usen
wilzigingen met zich meebrengen ten aanzien van verzoskers iflegaie situatie. De
gemachugde van de minister zal nist anders kunnen vaststelien dan dat verzoeker nigt werd
erkend als viuchteling en hy reeds het voorwerp heeft uitgemaakt van sen bevel om het
grondgebied te veriaten zodat hem Cpnieliw beve! 2al dienen gegeven te worden om het
grondgebied te veriaien,

De Raad voor Vieemdetingenbetwistingen stelt vast dat oversenkomshy artikal 39/5

Ml van  de Vreemdelingenwet  slechis beroepen  voor  da  Raad iulols
Vreemdelingenbatwistingen kunnen worden gebracnt door de wresmdeling die doer Btk
van sen benadeling of een belang.

Uit het administratief dossier blijkt dat tegen verzoeker reeds sen bevel om het grondgebied
te verlaten werd uitgebracht op 17 november 2008. Beide bevelen ZIT gegrond op artike! 7,
serste fid, 1° van de Vreemdelingenwet, met name dat verzoeker in het Riji verblift zonder
nouder te Zijn van de versiste documentsn, dat hii met name nist in et bezit is van sern
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geldig paspoort voorzien van eon geldig visum. Bijgevely maakt het bestreden bevel sen
herhaald bevel uit, waarvan de aventuele schorsing sn nigtigverkiaring  de legaie
verblijfssituatie van verzoeker niet Wiizigt en voor hem geen nut oplevert omdat de
veraverende partij nog steeds het bevel om het grondgebied van het Rijk te veriaten van 19
mei 2004 kan uitvoeren, vermits dit definitief is geworden (RvS 2 oktober 2003, ny. 123.774;
RvS 11 mei 2005, nr. 144.319). Er dient dan ook te worden vasigesteld dat verzoeker geen
balang heelt bij de vordernng aangaande het bevel om het grondgebiad te verlaten en dat de
ingeieide vordering wat het bevel betreft dienvolgens onontvankalitk is. De door verweerder
opgeworsen excaptie is gegrond,

F -._h‘““ .-
Het beroep gericht tegen het bevel om het grondgebied te verlaten ig?érzqhtvarikelqk.
" [

3. Onderzook van het beroep

Varzoeker voer! in eerw[e—érste middel de schending aan van artike! 62 van de wat van 15
december 1980 batreffelids de Gegang tot hat grondgebied, het verblif, de vestiging en de
verwidenng van vreemdelingen (hiema verkort Vreemdelingenwet ), van de artikalen 1 to en
mat 3 van de wet van 29 il 1991 betreffende de uitdrukkelijke maotiveringaolicht van de
bestuurshandelingen, van het zorgvuidigheidsprincipe als beginsel van behoorijk bestuur en
van de bewiiskracht van schrifielike documenten.

Verzoeker legde bij zin derde asielasnvraag esn enveloppe neer als bewiis dat hy het
arrestaticbevel pas op 23-24 november 2008 heeft ontvangen. Verweerder stelt hiaromtrent
dat de enveloppe geen enkel bewijs vormt daar niet bewszen is dat in de enveloppe het
arrestatiebevel vervat zat, Nochtans stagt op de twee documenten het vilgends: Document
Pelepost d.d. 23 november 2008, gericht @an een vriend van verzosker en diens adres.
Ondar nr. & staat vermeld: "Describe the shipment™: 1D card n°2, paper n°3, .47 Ook op
het document DHL van 24 november 2008 staat sen korte beschrijving met name DX+
Ch's" Verweerder gazt er varkgerdeliik van uit, in strijd met Ziin materiéia roliveringsplicht
&n Zijn piicht om beslissingen zorgvaidiq te nemen, wat ook sen zorgvuidigs studie van de
voorgelegde documenten betekent, dat dit arrestatiebevel niet in die bewuste enveloppe
slak., wat tegengesproken wordt door de inhoud van de op die envelopns vermelde
gegevens en van de gegevens van DML,

L
A P — -

In oen (tweede wmjﬁ_{ie{ Jvoert verroeker de schending aan van arike! 518 van de
Vieamdelingenwst,  Verzoeker stelt dat de verweerder heeft geoordeeld — zonder verder
rekening t© houden mei het nieuwe bewiisstuk dat op 23 november 2008 naar ean wiiend
van VerzoeKer was verzonden - dat de asisimotieven terugslaan op de vonge asiglmetieven
en dat deze resds werden afgewezen door de Belgische asielinstaniies. Een nisuw hewiis
s =R Vreggers siualie is foch sen nisuw gegeven. Verzoeker meent dat de verweerder
aidus de Ragd van State (arrest nr, 57.384, 5 januar 1986) — de oursprenkelik voorgelegde
altesten diende te vergzliken met de nieuwe attesten om na te gaan of de twijiel over de
eersie kon worden opgeheven. In casy heeft verweerder enkel een anialyse gemaakt van de
enveioppe en heeft aldus ten onrechte geen rekening gehouden met dit arrestaliehavel an or
dus gsen verders aandach! san geschonken, noch een motivering geaeven wasrom djt
arrastatiebevel nist dienstig kon zijn als rmieuw gegeven.

¢

Gelet op de nauwe samennang tussen de cerste twee middelen, zullen dere samen
nesproken wordern.

Veraueker vioeg voor de derde maal asiel aan en diende te voldoen sar de voowaarden
van artikel 57/8 van de vrgemdelingenwet. De bestredan beslissing is geromen in het kader
van artikel $1/8, eerste lid van de Vreemdelingenwet op grond van het feil dat verzoeker
geen nieuwe gegevens naar voor heeft gebracht die zich hebben vaorgedaan na de lzatste

fase in de asielprocedure waarin ni} z& naar voor had kunnen brengen.

&t
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it artikel luict als volgt:

‘Ce minister of dieng gemachtigde kan beslissen de asiglaanvraag niet in aanmerking e
nemen wannees de vreemdeling voorheen reeds dezelfds aanvraag heeft ingediend bij een
daor de Koning aangeduids overheid in uitvoering van artikel 50, serste lid en nij geen rnisuwe
gegevens aanbrengt dat er, wat hem betreft, erostige aanwiizingen bestaan van een gegronde
¥rEes voOor venvalging in de zin van het Verdrag van Genéve, zoals Depazld in artikel 48/3, of
arnstice aanwijzingen bestaan van een regel risice op ernstige schade zoals bepaald in artike
48/4. De nieuwe gegevens mosten betrekking nebben op feiten of situaties die zich hebben
voorgedaan na de laatste Tase in de procedure waarin de vreemdeiing ze had kunnen
aanbrengen.”

De bevoegdheid die artikel 51/8 van de Vreemdelingenwet aldus aan de gemachtigde van de
ministar toekent, is louter beperkt tot het nagaan of de vreemdeling in vernsuding tot een
vorige  asielaanvraag nieuwe gegevens aanbrengt dat er, wat hem belreft, ernstige
aanwizingen bestaan van een gegronde vrees voor vervolging in de zin van het Verdrag van
Cengve, zoals bapaald in antikel 48/3, of ernstige zanwijzingen baestaan van een redel risice
op enstige schade zoals bepaaid in artikel 4874 De nieuwe gegevens mosion batrekking
hebben op feiten of situaties die zich hebben voorgedaan na de laatste fasa in de procedure
waarin de vreemdeling ze had kunnen aanbrengen.

Hieruit kan worden afgeleid dat dere gegevens:

- nieuw masten zijn, dus niet reeds het voonwerp nebben uitgemaakt van aen onderzoak in
het kader van een cerdere asielaa nvraag,

- betrekidng mosten hatben op feiten of situaties die zich hebber Yoorgedaan na de lantsis
ase in de procedure wasrin de vraemdeling ze had kunnen aanbrengsss,

- relevant moaten zZin. dus emstige sanwijzingen bevatten van rat bestaon van cen
gegronds vrees voor vervolging in de zin van het Verdrag van Geneve, zoals bepaald in
artike! 48/3, of van sen reds! risico op emnstige schade zoals bepaald in ariket 48/4 yan de
Vrgemdelingenwest. :

Uit de stukken van het administratief dossier en meer bepaald uit de verklaringen bij de
derde asie!aanvr_aag van verzoeker biifkt dat hij ziin derde asielaanvraag indient omdat hij
van een buurman, die voor de veiligheidsdiensten in Zakho werkt een arrestatisbeval heeft
Runnen bemachtigen. Dit arrestatiebevel werd hem toegestuurd, via Zijn moader, sen
sangetrouwd familielid en ziin huishaos  hier in Belgig. Verzosker verliaarde het
arresiatiebevel ongeveer twee tot drie weken geleder: te hebben ontvangen en legt het
arresiatiebeve! van de rechtbank van Zakho van 20 augustus 2008 neer. samaen mat =an
enveloppe (nefeposi) en esn document van DHL dat ook in de enveloppe stak. Daarnaasgt
verdlaarde hij dal by ziin moeder nog regelmatig telefonesrt en datzij hem vertelde dat de
veiligheidsdienst hem regelmatig in burgerkleqij kwam zoeken. Cp de vraag “war riskeart o
indien u lsruggestuurd zou worden naar frak?” Verklaarde verzoeker dat hij in de gevangenis
vertilest van 2001 tot 2005, dat hij bij zijn terugkeer apnieuw in de gevangens zal belanden
of gedood zal worden en dat hii geviucht is uit de gevangenis toen hij naar hier kwam,

Lit de bestreden beslissing biijkt dat verweerdar ovar ek van de door verzoeker
aangenaalde elemenier gamotiveerd heeft waarem deze niet aanvaard worden als ey
elemant in de Zin van artikel 545 van de Vreemdelingenwet,

Verzoeker vergist zich waar hij stelt dat verweerder erkel sen analyse gemaak! neaft van de
eavelopps en aldus ten onrechie geen rekening gehouden heeft mat dit arrestatiebevet, er
aus gesn verders aandacht aasn geschonken heeft, noch een rmolivering gegaven heeft
waarem dit arrestaticbevel miet dianstig kon zijn als nieuw gegeven. Verweerdar motiveerde
omirent dit arrestatiebevel het volgends:

‘Qverwegends dat de betrokkers een arrestatisbevel naar voren brengt waarbi opgemarkt moet
worden dat het dateort van 20 augustus 2008, dat de bstrokkene het dan 0ok reads nasr voren had
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kurinen Brengen Kidens de behandeling van ziin twesde asielaanvraag, dat de belickkons reeds
tidens de behercisling van zin sarste asfelaanvraag er zijin tweede asisfaanvraag een arrestatiobeval
nagr voren Lrachi, daf desondanks de serste asiglaanvraag van de betrokkens definitief negatiof werd
afgesicten door de beslissing van de Vaste Beroepscommissie op 20 april 2007 en de tweeds
asielagnvrasg van de betrokkense definilief negatief werd afgesioten door fut arrest van da Rasd voor
Vieemdelingenbetwistingen op 31 ckiober 2008, ¢

De gemachtigte van de minister oordeelde in eerste instantie dat geiet op de datum van het
arreslatiebevel, verzoeker het bij zijn tweedas asi2laanvraag reeds had Kunnen voorleggen en
hiet biigevolg geen betrekking heeft op feiten of situaties die zich hebben voorgedaan na de
laatste fase in de procedure waarin de vreemdeling ze had kunnen aanbrengen. Daarnaast
is de gemachiigde tevens de relevantie nagegaan en stelde vast dat de eerste twee
asielaanvragen negatief werden afgesloten, ondanks dat er ook in deze procedures
arresiatiebevalen werden voorgelegd. Bijgeveolg is verweerder fagegaan zoals verzoeker
aanvoert. dat ket nieuwe arrestatiebeve| de twiife! over de eerste neergelegde attesten niet
kort opheffer en kon hij redesijkerwijze concluderen dat dit-arrestatiobevel geen ernaligs
aanwijzing bevat van ket bestaan van een gegronde vrees voor vervolging in de zin van het
Verdrag van Gendve, zoals bepaaid in artikel 48/3, of van een resel risice op ernstigs
schade zosls bhepaald in artike! 48/4 van de Vrgemdelingsnwet. '

Met betraiking tot de enveloppe stelt de bestreden beslissing het volgenda:

“Overwegende dat de betrokiene een enveloppe maar versn brengt waarin her arrestatisheve!
vervoerd geweast zou ziin waarbij opgermerkt moet worden dat deze anvelopne enkel is wat ze is, gon
enveloppe ronder sanduiding ven wat ze bevat zou hebben.”

Uit de korte beschrijvingen die verzoeker geefl kan enkel worden vermoed dat de
aangeduide documsnten siaan. op het arrestatichevel, doch dit kan niet met zekerheid
worden gesteld, Verweerder Kon dus redelijkerwijze bovenstaande motieven opnemern. Da
enveiuppe dient zoals verzeeker zelf stelt, om aan te tonen dat het arrestatiebave! pas op 23
- november 2008 aan een vriend werd verzonden, en hij deze nist eerder kon neenaogen.
Gelet op het feit dat verwserder riet enkel geconcludeerd heeft dat hat arrestatiebevel
egrder kon worden neerqelegd, maar daarnaast ook de relevantie van net arrestatiebevel is
nagegaan. heeft de enveloppe geen verder belang als nieuw elément voor verzoekar,

Uit bovensiaande is gehleken dat verwesrder wel degelik de envelonne en het
arrestatiebavel heeft onderzocht in de zin van artikel $1/8 en is nagegaan of deze nieuws
elgmenten kunnen ultmaken zodat esn onderzoek fen gronde noodzakelik js. Da
verwesrder handeide daarbij conform de ter rake toepasseiiike rechisragsls  en
rechisbeginseien. De verwesrder is op redeliike wize tot de concluzie gekomen dat ders
documenien geen nicuwe gegevens vormen in de zin van artikel SH8 van de
Vresmdelingenwet on heaft dit omstandlg gemotiveerd. Verzaoker toont Ligavolg geer
schending aan var de motveringsplicht noch van artikel 51/8 van de Vresmdelingenwel
noch  van het orgvuldigheidsbeginsel of van de bewijskracht van de schriftslijke
documenten,

Hat cerste an tweede middel Ziin ongegrond.

- e

In een ﬂde@i _middsel/ voert verzoeker de schending aan wvan artikel 48/4 van de
Vreemdelingenwet | van artike! 4, derde lid van de Definitierichiijn U 2004/83/EG van 29
aprit 2004 en van artike! 8, twaede lid van de Procedurerichtlijin 2005/85/8¢,

Verzoeker beioogl dal de verweerdsr stelt dat evenmin nieuwe geqgevens aangebracht
Werden vour wat helreft esn rogeljk reéel risico op ernstige schade conform anikel 48/4 varn
de  Vreemdelingenwet, in  de tweede  asielprocedure  heeft  de Raad  voor
Yreemdstingenbstwistingen  de beslissing van de Commissaris-generaal  voor de
Vluchtelingen en de Staatiozen bevestigd, wat betreft de informatie over de situatie in Noord-
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lrak, dat deze niet van die aard zou zijn dat er voor burgers sprake kon Zijn van een ernstiga
bedreiging. Deze informatie dateert echter van 25 oklober 2006 en s aldus achterhaald,
Hoewel men momenieel kan stellen dat de velligheidssituatie in de drig nocrdelifks
provincies er beter is dan in Cenrtraal en Zuid-lrak, verwijst verzoeker naar een reeks
rapporten die aantonen dat ook voor Noord-irak de voorwaarden voor esn veilige an
waardige terugkeer in een aantal gevalien niet aanwezig is. Verzoeker verwist naar een
arrest van het Europees Hof voor de Rechten van de mens, waartit hii afleidt dat het Hof
ambtshalve & op eigen initiatief Zijn eigen informatie verzameit en deze vergehjikt met dis
van de tevoegde asieloverheid. In casu hesft do Dienst Vreemdslingenzaken zich enke
gesteund op het standpunt van het Commissaris-generaal voor de Viuchtelingen en de
Staatlozen, dat bovendien dateert van twee j&ar terug.

De Raad herhaall dat de gemachtigde van de minister enkel bevoagd is om_binnen ge
grerzen van artikel 51/8 van dé reemdeiingenwet na te gaan of verzoeker niguwe
GEGEVETS Mool FangedraTht die betrekking hebben op feiten of situaties die wich hebben
vooirgedaan na de laatsie fase ik de procedure waarin de vreemdeling ze had kunnen
aantrengen en die wal hem betrofi. ernstige aanwijzingen vormen van sen aagronds vrees
YOOI vervelging in de zin van het Verdrag van Gendve, zoals bepaaid in ardkel 4873, of
smsligs aanwijzingen van een rede! risico Op ernstige schade zoals bevas’d in artike] 48/4

De gemachtigde van de minister was aldus nist bevoegd om ambtshalve na e gaan of de
Situatie in Noorg-lrak_gewiizigd was en een eventuesl nisuw element in de 2in van artike
51/8 van de Vieemdelingenwat zou uitmaken. Het is aan verzoeker zalf o aan te tonan dat
de situatie in Noord-lrak inmiddels gewiizigd is en er ingevolge de nmieuwe situatie een recel
risico op ernstige schads hesiaat. Slechts indien verzogker zulke nieuwe slementen
aanbrengt, kan de gemachtigde van de minister de aamraay overmaksn aan de
Commissaris-gensraal voor de Viuchtelingen en de Staatlozen voor gen onderzoek ten
gronde. In casu hesft verzoeker zoals hoger reeds aangegeven, snkel YErWazen naar een
arrestaticbevel, een snveloppe, esn document van DHL, de verklaringen van ziin moeder dat
de vedigheidsdiensten hem nog steeds zoeken en zZijn corspronkelik asielreiaas. Uit e
vespreking van de eersie twes middelen is gebleken dat de gemachiigde redelijkenwijs
concludeerds dat deze slementen geen nisuwe gegevens vormes in de zin van artikel 5175
van de Vreemdslingernwet. Verzosker heeft geen enkel element aangehaald wasruit zou
olijken dat de situatie in Irak dusdanig gewijzigd is dat de subsidiaire bescherming opnieuw
zou mogten worden onderzocht in het licht van de gewijzigde situatie. De gemachiigde kon
aldus oordeien dat de aangebrachte glementen ook geen ernstige ganwiizing vormen van
een re@el rdslco op errstige schade zoals bepaald in artikel 48/4 van de wet van 15
decemiber 1980,

Mat derde middel is ongegrond,

Het vierde middel van verzosker is uitsluitend gericht tegen het bavel om het grondgebied te
veriaten. Te deren valsiaat het te verwilzen naar de bespreking order het punt 2 “Cver de
rechtspleging”. Aangezien het berosp in zoverre het gericht is tegen het hevel om het
grondgebied te verlater onontvankeliik is, disnt de Raad niet in te gaan op het vierde middel,

Verzoeker heeft geen gegrond middel tot nietigverklaring aangevoerd. & is derhalve grong
o toepassing e maken van artikel 36 van net koninklijk besluit van 21 december 2006
houdende de rechispieging voor de Raad voor Vreesmdeiingenbetwisiiﬁgeﬂ. De vordering to
schorsing, als accessorium van de nietigverklaring, wordt derhalve samen mat net beroen tot
nietigverkiaricg verworpan,

Ol DIE REDENEN BESLUIYT BE RAAD YQOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:
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De vordering tot zchersing en het beroep tot nietigverklaring worden verws roe,

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechzi

en nagen Joor
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M. DENYS.

De voorzitter,

J. CAMU.
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