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De ministers en de administratieve overheden, wat hen aangaat, zijn gehouden te zorgen voor de uitvoering
van deze beschikking. De  daarioe aangezochte gerechisdeurwaarders zijn gehouden hlertoe hun
medewerking te verlenen wat betreft de dwangmiddelen van gemeen recht.

Brussel, 21 september 2008
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Voor elke inliching betreffende deze brief kan u terecht slke warkdag van 9 4ot 16 wur (hehalve zaterdag) en donderdag tot 18 uw op de grifie van de Raad voor Vieamdelingenbetwist Alle procedurssiokken
worden az2n de Raad toegazonden bi een ter post aangetekende risf op voormeld adras, In gaval van uitarst dringanda noodzakelijkbeid badoeld in arbkelen 39/52 en 39784 van de wel van 15 december 7080 kan
#en vordaring i schossing of gen vordering tot et opleggen van vootlopige maategelen per fax worden verzonden op het nummer G2 791 84 00. In alie andere gevalien is de Raad cok bereikbaar op het
faxnummer: 02 781 62 28,
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Gekozen woonplaats: ten kantors van advocaat J. DE LIEN
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2018 ANTWERPEN

tegen:

da Belgische Staat, vertegenwoordigd door de ministar van Migratie- en asielbeleid,
thans de staatssecretaris voor Migratie- en asielbeleid.

DE WND. VOORZITTER VAN DE lide KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat = &, die verklaart van Ecuadoriaanse
nationaliteit te zijn, op 6 juli 2009 heeft ingadiend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing
van de gemachtigde van de minister van Migratie- en asielbeleid van 12 mei 2009 houdende de
weigering van verblijf met bevel om het grondgebied. te verlaten, haar ter kennis gebracht op 5 juni
2009,
~ Gezien ftitel | bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980
betreffende de {oegang tot het grondgebied, het verblif, de vestiging en de verwijdering van
vreemdelingen.

Gezien de regelmatig gewisselde memories en het administratief dossier.

Gelet op de beschikking van 5 augustus 2008, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 11 september
2009,

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken J. CAMU,

Gehoord de oprerkingen van advocaat |, FLACHET, die loco advocaat J. DE LIEN verschijnt voor de
verzoekende partij en van advocaat E. MATTERNE, die Joco advocaat C. DECORDIER verschijnt voor
de verwerende partij. '

WILJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1. Nufttige feiten ter beoordeling van de zaak

Verzoekster verklaart van Ecuadoriaanse nationaliteit te zijn.

Op 27 september 2002 dient verzoekster een aanvraag in om machtiging tot vertliff op grond van hat
(oud) artiket 9, 3* lid van de van de wet van 15 december 1980 befreffende ds toegang tot het
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grondgebied, het verbliff, de vestiging en de verwljdering van vreemdelingen (hierna: de
Vreemdelingenwet).

Op 30 december 2003 verklaart de gemachtigde van de minister van Binnenlandse Zaken de voormelde
aanvraag ohontvankelijk.

Op 30 januarl 2004 dient verzoekster een tweede aanvraag in om machtiging tot varbliif op grond van
het (oud) artikel 9, 3% Jid van de Vreemdelingenwet,

Op 21 januari 2005 verkiaart de gemachtigde van de minister van Binnenlandse Zaken da voormelds
aanvraag onontvankelijk.

Op 23 augustus 2005 dient varzoekster een derde aanvraég in om machtiging tot verblijf op grond van
het (oud) artikel 9, 3% lid van de van de Vreemdelingenwet,

Op 10 april 2006 verklaart de gemachtigde van de minister van Binnenlandse Zaken ook de derde
aanvraag onontvankelijk.

Op 30 januari 2009 dlent verzoekster een aanvraaq in van een verblijffskaart van aen familielid van een
burger van de Unie,

Op 12 mei 2008 neemt de gemachtigde van de rﬁinister van Migratie- en asieibeleid een beslissing
houdende weigering van verbliff van meer dan drie maanden met bevel om het grondgebied te varlaten,
Ditis de bestreden beslissing die als volgt wordt gemotiveard.

1.
Voldoet nist aan de voorwaarden om te genisten van een verbifff van meer dan drig maanden als
familialid van een burger van da Unis.: ' .
De afstammingsband blijft bestaan tussen ds “gewoon geadoptoerden an zijn natuurliike ouders”
Dat de afstammingsband met de natuuriijc cuders nist principieel verbroken wordt, betekent echiar niet
dat de geadoptserden en de natuuriijka ouders alle wi afstamming volgende rechten ene plichten
behouden, alsof er geen adoptie zou zijn :
1. De bapaling dat de afstammingsband behouden blijt, is enkel opgenomen in het kader van
Boek | “Personen” van het Burgerljik Wetboek. £r kan dus geargumenteerd warden dat de
afstammingsband enkel principiee! bshouden blijft inzake personen- en farniligrecht, nist
voor administratiefrechterlijke bepalingen inzake verbliif (wet 15/12/1980).
2. Zeifs met betrekking tot personen - en familierecht, voorziet de wet van de rechislesr in
afzwakkingen van de rechien sn plichten van de natuurlijke ouders.
P. Senagvs {KULeuven), compendium van het personen- en familierecht, Acco, 1996 nnr 1005: “
bovendien blijft bij gewone adoptie het adoptisve kind ook tot Zifn oorspronkeliike familie beharen: de

verwantschapsband tussen de adoptandus en zjjn oorspronkelifke familie wordt hier niet verbroken. Wei

van de ene kant de adoptieve ouders en van ae andere kant de oorspronkelijke ouders, worden door de
wet opgelost ofwel door een verdeling van rechten (erfracht), ofwel door voorrang te verlenen aan de
adoplisve ouders, zowel qua rechten afs qua plichten {oudertijke plicht, onderhoudsplicht);”

Voor de toepassing van artikel 40 wet 19/12/1980 geldt hoo dan ook dat een porsoon egn vader en één
moeder kan hebben. Bif confiict tussen Juridische (erkenning, geboorteakts) en biologische (DNA)
ouders, wordt de voorkeur gegeven aan de juridische ouders. Bif gebrek aan juridische ouders worden
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2. Onderzoek van het baroep

In een tweede middel voert verzoekster de schending aan van artike! 40bls van de Vreamdelingenwaet
én van artikel 3 van de wet van 29 juli 1991 betreffenda de vitdrukkelijke motivering van de
bestuurshandelingen.

Verzoekster verwijst vooreerst naar de motivering van de bestreden beslissing en vervclgens naar het
artikel 40bis, §4 van de Vreemdelingenwet dat lujdt als voigt:

"4° da blosdverwanien in opgaande fijn, alsmade die van da echigenoot of partner als bedoeide onder
1°en 2°, dit te hunnen laste zijn, die hen begeleiden of zich bif hen voegen. “

Zij licht toe dat de rechtsvraag die voorligt in onderhavig geschil of een biologische moeder (waarvan de
dochter geadopteerd is) nog steeds een bloedverwant is. Verzoekster betoogt dat de term
‘bioedverwant” in de eerste plaats slaat op de biclogische verwantschap en niet de juridische
verwantschap zoals gedaagde stelt. Het klopt volgens haar dat de rechten en plichten veranderen voor
de natuunijk ouders maar het kiopt evensens dat de verwantschap niet verbroken wordt en zij merkt ap
dat verwerende paitij zelf {oegeeft dat er nog steeds een verwantschap bestaat. Verzoekster meent dan
ook dat waar de verwerends partij stelt dat zlj de voorkeur geeft aan de juridische verwantschap, Zij de
wet avertreedt. De voorkeur geven aan één of andere verwantschap is een voorwaarde toevoegen aan
de wet. Volledigheidshalve wijst verzoekster erop dat alle andere voorwaarden vervuld zjjn, met naam
het ten laste zijn, de inkomsten van de dochter, enz... en dat dit dan ook dient afgeleid te worden
aangezien verwerende partij hieromtrant nicts motiveerde. Zij concludeert dat het artikel 40bis van de
Vreemdelingenwet geschonden is gezien de bikomende voorwaarde die toegavoegd wordt door de
verwerende parti]. Verzoekster meent fevens dat de motivering van de bestreden beslissing onjuist is en
artikel 3 van de wet motivering bestuurshandelingen is volgens haar geschonden.

Tegelifk de schending van de formele én de materiéle motiveringsplicht aanvoeren, is niet mogelijk. Een
gebrek aan deugdelijke formele motivering maakt het de betrokkena onmogelijk uit te maken of de
materiéle motiveringsplicht geschonden is. Omgekeerd betekent dit dan ook dat wanneer uit de
bewoordingen van het verzoekschrift kan worden afgeleid dat in wezen een schending van de materiéle
motiveringsplicht worgt aangevoerd, de verzoekende partii van een schending van de formele

motiveringsplicht geen schade heeft ondervonden {RvS 19 september 2001, nr, 98.937),

Uit de bespreking van het middal blijkt duidelijk dat verzoekster kritiek heeft op de Inhoud van de
motivering, zodat zij de schending van de wetf van 29 juli 1991 die betrekking heeft op de uitdrukkelijke
motivering van de bestuurshandelingen niet dienstig kan inrospen. Het midde! zal verder worden
onderzocht vanuit het cogpunt van de materiéle motiveringsplicht.

De Raad voor Vreemdelingenbetwistingen is bij de beoordeling van de materiéle motiveringsplicht niet
bevoegd om zijn beoordeling van de aanvraag in-de plaats te stellen van die van de administratieve
overheid. De Raad is in de uitcefening van zijn wettelijk toezicht enkel bevoegd om na te gaan of deze
overhaid blj de beoordeling van de aanvraag is uitgegaan van de juiste feitelijke gegevens, of zij die
correct heeft becordeeld en of zij op grond daarvan niet onredelljk tot haar besluit is gekomen (RvS 17
Januari 2007, nr. 166.860; RvS 7 december 2001, nr. 101.624).

Uit de gegevens van het administratief dossier blikt dat verzoekster de biologische moeder Is van de
persoon in functie van wie een aanvraag tot verblijf werd ingediend en dat haar dochter gewoon werd
geadopteerd door een Belgische familie. Dit gegeven wordt nist betwist. Uit de bestreden beslissing
blijkt tevens dat de verwerende partij terecht stelt cat bij een gewene adoptie de afstammingsband met
de natuurlijke of biolagische ouders niet verbroken wordt. Het is inderdaad zo dat de gewone adoptie de
corsprorikelijke afstamming aanvult, m.a.w. de geadopteerde behoudt zijn oorspronkelifke afstammings-
e verwantschapsbanden en de rechten en de plichten die daaruit voortvioeien. Everwel Is het ack juist
wanneer de verwerende parti stelt dat er cen afzwakking is van de rechten en de plichten van de
natuurtijke ouders. Sommige van die rechten en plichten worden op sen waakviam gezet om
interferenties met de rechtsgevolgen van de gewone adoplie te vermijden. Zo verliezen de
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oorspronkelijke ouders het ouderik gezag en de cuderlifke verplichtingen. Evenwal bliift de
onderhoudsrelatie met de oarspronkelifke of biclogische cuders bestaan. Artike 353-14 BW bepaalt
immers dat da verplichting tot uitkering van levensonderhoud bliift bestaan tussen de geadopteerde en

de geadopieerds verplicht zZijin als de adoptiscuders dit niet kunnen verschaffen. Aangezien de
afstammingsband bij een gewcne adoptie nist verbroken wordt en aangezien er ean onderhoudsplicht
bestaat tussen ds geadopteerde en de biologische ouders en in Casu wordt gesteld dat de ticlogische
moeder behosftig is en ten laste valt van ge geadopteerde, is het kenneliji onredaliik van de
verwerende partj om de aanvraag tot verblijf te weigeren op grond van artikel 40bis van de
Vreemdelingenwet op grond van de in da bestreden beslissing opgenomen motieven daar de
verwersnde partij niet kan worden gevolgd waar zij in de bestreden beslissing stelt dat er sen conflict
bestaat tussen de Juridische sn de biclogische ouders. Da verwersnde parij verduidelijkt op geen
enkele wijze waarult dit conflict dan wel zou kunnen bestaan en toont bijgevolg ook niet aan waarom in

Het tweede middel is in de aangegeven mate gegrond,
Aangezien de eventuels gegrondheid van de overige middefen niet tot een ruimere vernietiging kan

leiden, dienen deze niet meer onderzocht te worden,

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDEL!NGENBETWISTINGEN:

Enig artikel

De beslissing van de gemachtigde van de minister van Migraiie- en asielbeleid van 12 meij 2009
heudende de welgering van verbiijf mat bavel om ket grondgebied te vertaten, genomen ten aanzien
van T tewordt vernietigd.

mevr. J. CAMU, wnd. vaorzitter, rechter in vraemdelingenzaken,
dhr. M. DENYS, giiffler,
De griffier, . De voorzitter,

J. CAMU
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