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(onseil
ContentieuX v
Etrangers

Arrét

n® 50 797 du § novembre 2010
dans I'affaire S6 686 /V

En cause : WNBIENREERIN
Ayant élu domicile 1  au cabinet de Maftre A, DE POURCQ
Nachtegaalstraat 47 -
20680 ANTWERPEN /,«*"
contre:

le Commissaire général aux réfugiés et aux apatrid

/

LE PRESIDENT F. F. DE LA Ve CHAMERE,

Vu la requéte infroduite te 12 juillet 2018 par w qui déclare &te de natichalité turque,
contre {a décision du Commissaire géneral aux réfugxés et aux apatrides, prige I 9 juin 2010,

Vu larticle 51/4 de 1a loi du 16 décembre 1930 sur 'accés au territoire, 1@ séjour, Pétablissement et
'¢inignement des étrangers, A
/
Vu le dossier administratif. /
/

Vu I'ordonnance du 18 sot 2010 convoqiiant les partles & I'audience du 28 septembre 2010,
Entendu, en son rapport, G. de GUCHTENEERE juge au contentieux des étrangers,

Entendu, en leurs observations, la. pame requérante assistée par Me A. DE POURCQ, avocat, et R,
MATUNGALA MUNGOQ, attaché, qui comparsit pour la partie déferderesse.

1. L'acte attaqué

Le recours est dirigé contre une décision de refus du statut de réfugié et de refus du statut de protection
subsgidigire, prise par le Commissalne général aux réfugiés et aux apatrides, qui est motivée comme
guit ; _

ui /l_
«A. Faits invogqués /

Vous seriez de nstiariah_‘té turque, d'onigine kurde et da confession musulmane (chafite). Vous senez
né dans le village da Gelan, dans e district de Karakogan (province d'Elazig), et y auniez vécu jusqu'en
2000, année au cours de laquelle vous seriez aifé vivre dans la ville de Karakogan.

A I'sppuil te voltre demande d'asile, vous invoquez les faits sulvants.
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Alors que vous habitlez dans le vilage de Gelan, vos fréres [S.] et [O.] auraient aicé des « guénifleros
kurdes » (cf. rapport d'sudition du CGRA, p. 7 et 8), leur ayant notamment fourni de la nourmiture, Coux-
¢l racherchés par les autonités turques, auraient, en 1888, ful la Turquie. Depuis lors, vous sernez sans
nouvelies de [5.] et ignorez ot I se trouve (Ibidem, p. 7). [O.], quant 8 lui, auraif 6té reconnu réfugié aux
Pays-Bas et résiderait aciuelfement en Belgique (Ibidem, p. 7 et B).

Suite aux activités de vog fréres, les autorités turques, cherchant & retrouver cas demiers, vous auralent
régufidremert placé en gards & vue,

En 2000, vous et votre famille serigz aliés vous installer 8 Karakogan. L8, les auloritds turques aursiont,
ala racherche de vos fréres [S.] et [0.], Iréquemment perguisifonné volre domicile.

La méme année, vous serigz devenu sympathisant du HADEP — avant de devenir, 8 la fermeture de ce
demier, sympathisant du DTP, parti gui, selon vos dires, luf aurall immédiaterment succédé, Vous auriex
ainsi participé & plusieurs manifestations — notons gue vous auriez réguliéremant 86 amété et placé en
garde & vue sulte & celles-ci -, meetings el festivals, ayant en outrs, & I'occasion de deux élections, fait
de la propegande pour le parti,

Le 21 mars 2008, alors que vous participiez & une manifestation célébrant is Newroz, vous gurier été
amrblé pour avoir scandé des slogans pro-kurdes. Vous autiez 66 emmené au commissarial de police
de Karakogan el placé an garde & vus. Aprés vingl-quatre heures, vous aurez 646 relfchs,

Le 23 mars 2009, des policiers se seraiort présentés & volre domicile et vous auralent conduit devant
un procureur afin d'étre entendy par celui~ci gans le cadre ds volre participation 4 la manifestation du 21
mars 2008,

En avnl 2009, vous aurlez appris par courrier que vous auriez &té condamné par la troisigme Cour
d'assises do Malatya 4 dix mols d'emprisonnement pour avoir fait de la propagande au profil du PKK en
ayant scandé des slogans pro-kurdes lors ds ladite manifastation,

Prig ge peur, vous aurioz alors décité de vous cacher ef serez allé vivre dans des villages situés prés
de Karakogsn,

Quelqus temps plus tard, volre pére, leque! vous aurait régulférement rendu visits, vous aursit informeé
que les autorniles turques s'Gtaient, & volre recherche, présentdes & plusieurs reprises & volre domicile.

Le 18 mars 2010, mi par volre crainte ot ne voulant pas effectuer volre service militaire, vous aurfez
quitté la Turguie, embarquant & bond ('un camion & destination de la Belgique, Vous seriez armivé on
Belgique lo 21 mars 2010 et avez introduit une demande d'asile lo 22 mars 2010,

B, Motivation

Force est dg constater que vous n'éles pas parvenu & démontrer de maniére satisfaisante qu'll existe en
ce qw vous conceine une crainte fondée de persécuﬂon au sens da Ia Convent:on cle Genéve du 28

décembm 1980 sur les étrangars

Relevons tout fabord qu'il ressort de vos déclarations un mangue de connaissances imporant
s'agissent du MADER et ou DTR. Ainsi, vous n'avez pu préciser fa signification de l'acronyme HADEP
(cf. rapport d'audition du CGRA, p. 15). En oulre, vous avez errondment affirmé qua ia HADEF aurait eu
pour successeur direct lo DTP — et ce au lieu du DEHAP - (Ibidem, p. 3 et 15, of. document de réponse
CEDOCA « DTP/Zana », p. 1). Par aflleurs, vous n'avez pu ¢iter gu'un sea! des différenis leaders qu's
gonnu e DTP (lbidem, p. 15 , ¢f document de réponse CEDOCA « DTP
stichting/congressen/idkaarten », p. 3), ignorant de surproit & quelie partie du drapeau du DTF se
rapportait la couleur verta y présente (ibidem, p. 15 ; cf. document de réponse CEDOCA « DTP
stichting/congressendidkearten », p. 1 &t « DTP/Zsana », p. 2). Do plus, vous n'avez pas éié en mosure
de préciser le nombre des personnes représentant le DTP au Parlement turc (lbidem, p. 158 ; cf.
docurnent de réponse CEDQCA « DTP : stichting/congrassenfidkaarien », p. 2), ayvant, en oufrs, affime
emunement que le DT avait pu présenter une liste sous son propre nom lors des élections de julliet
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2007 ~ of co, alors que les candidels du DTP so sont, lors de cetle éloction, présentés sous rétiguette
dindépendants - (lbidem, p. 15 ; ¢f document de réponse CEDOCA ¢ DTP
stichting/congressenflidkasarten », p. 2 ef documenis Infarmeét relalifs au DTP), Enfln, outre le feit Que
vous n'ayez pu indiquer & quel moment une procédure judiciaire de dissolution avait été lancée contre le
OTP (ibidem, p, 18 ; ¢of. SRB Tumuie « Dy QTP sy BOP », p. 3}, vous n'avez pu apporler aucuns
précision guant aux obfectifs pourstivis par ce demiar, indiquant seulement que celui.ci défendait les
drofis du peuple (« Objectils du DTP ? Avelr Ia liberté du peupls, il défend les drois du peuple // Vous
pouvez 8ire plus précis 7 lIs défendent les drofts du peuple c'ast tout » ibidem, p. 15). De lelles
fgnorances, méconnalssances et imprégisions ne sont pas admissibles. En effel, dans la mesure oo
vous auriez éié sympathisant du HADEPR et du DTP (Ibidem, p. 3), ot vous auriez régulierement
participé & des manifestations politiques (tbidem, not, p, 4) et ot vous autiez falt de la propagande pour
fe DTP (ihidem, p. 6), it pouvalt lagitimement &ire attendu de votre part plus de précision & cet dgard, les
lgnorances, méconnaissances of imprécisions dont vous avez fait preuve remetfant sérieusement en
cause la crédibilité de vos dires, en particulier ceux meiatife & votre niveau réel de participation et
d'implication dans les activités du HADER et du DTP,

Par aillaurs, soulignons quil transparalt de vos propos successifs des divergences majeures touchant a
dos sléments importants do volfre demande d'asite, ces demiéres enfammant encore davaniage la
crédibitité de vos déclarations. Aingi, lors de volre audition au Commissatiat général, vous avez indiqué
n'avoir jamais 616 invité 4 comparaiire davant le tribunal de Malalya (« Vous avez jamais 61é convoqué
jpour comparaftre devant le iribunal 7 Non [...] » ¢f. rapport d'audition du CGRA, p. 11). Or, dans vos
réponses su questionnaire du Commissarial général desting a la préparstion de votre audition, vous
avez, au contraire, affirmé que vous auriez é1¢ convogqué devent ledit tnbunal (« [..] ['ai regu des
convogations du tribunal mais je n'y ai pas répondu // [...] # Non jamais, convoqué mais fe ne me suis
pas présenté » of. questionnaire CGRA, p. 2). Confronté & vos propos divergents, voug avez expliqué ;
« Jai §té devant le procureur do la Républiqgue mais 4 pant cela j'al pas re¢u da convocalion » (cf.
rapport d'eudition du CGRA, p. 11), parcille explication ne suffisant pas 8 sffacer la divergence rolevée
chavant. De plus, si vous avez, dans un premier temps, déclars que volfre demiére armrestation
remonterait att 21 mars 2008 (« De quand date voire durniére arestation ? En 2008 /# Quand 7 Le
2140372008 /7 Vous avez encorp 616 arrste aprés ? Non sauf que fal él¢ amens tevant le procuraur en
2009 » of mpport Jawdiion du CGRA, p. 14 ot questionnaire CGRA, p. 2}, vous avez, dans un
deuxieme lemps, soutenu, vous contredisant, avoir fait 'objet d'amestations jusqu’en 2010 (¢« Combien
de fols vous avez été mis éh garde 4 vue ? Plusieurs fois je sais pas le nombre exact #/ Quand ¢a s'est
passé ? De 2000 & 2010 au moins une fois par semaine félais amené par les autontés au commissariat
de la police de Karakogan » ¢f. rappon d'audition du CGRA, p. 7 et 8). Invité & vous expliquer & ce sujet,
vous avez indigué que vous aurez &6, pour Ia demigre fois, irterpells en 2008 lursque vous aunoy &lé
présente au procursut de la Républigue (ibidem, p. 14), une telle explication stant insuffisante & justifior
fa divergence paoinitée.

En outre, nofons qu'il appen de vos déclarations das ignorances et impréeisions nofables, lesquelies
nourmissent encore les doutes émis quant & la crédibilité de vos dires. Ainsi, s'agissant de vos
arrestations, alors que vous avez dif avoir 618 armdld « plus de 100 fois » (of. rapport d'sudition du
CGRA, p. 13), vous navez pu fournir - & 'exception de volre premiére arrestation en 2000 au sujel de
laqusite vous aver fait montre dimprécision (Ibiderm, p. 13 et 14) et da celie du 21 mars 2008 {ibidemn, p.
10 et 12) - aucune p:écrs:on quant a ce!!eawf {o Poumez~vous me donnsr que!ques exemplss de

souwsns pas » lb!dem, p. 15) pami!le Ignamnce n’étant pas adm:ssrble au mgard du nombre

d'arrestations dont vous auriez fait I'objet. De pius, s'agissant des manifostations auxquslies vous aunez
particiné — soulignons que vous auriez participé & « plus de 100 » manifestations (Ibidem, p. 4} -, vous
n'avez pu déterminer avec exactitude quand celfes-ci se soraient déroulées (« Dates dop certaines de
©68 manifs 7 Jo sals pas. Mais la 21/03/2008 lors du Newroz je me suis fait arrdter par des policiers en

&ivil » Ibidem, p. 4).

Quant 8 votre crainte de devoir effectuer voltre service militaire en Turguie - signalons & ce sujet que
vous n'avez produit aucun document (convocation ou autre) temoignant du fait que vous auriez été
appelé & accomplir ledit service (of. rapport d'audition du CGRA, p. 13) -, if convient de souligner qué
les raisons vous motivant & ne pas accomplir ce demier, 4 savoir votre refus de prendre les armes
contre le peuple kurde et volre crainte d'élre envoyé dans le sud-est turc (« [...] Les jeunas Kurdes sont
envoyss dens le sud-est combattre contre les Kurdes # C'est pour ga que vous vouliez pas faire votre
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service miitgire 7 Oui c'est car Je veux pes me batire contre les Kurdes » Ibidem, p. 13) sont
insuffisantes & vous reconnafire le statut de réfugls,

En offet, il convient de préciser & ce sujet quil ressort des informations obfectives & disposition du
Commissariat général (cf. SRB Turquie « Affactation de conscnits aux combats dans le sud-est de la
Turquie ») que Pattribution du lisu ol la personne doif effoctuer son service miftaire est effectuée de
fagon arbilraire par ordinateur - &f ¢ sans qu'it soit tenu compte de 'origine ethnique des intéressés —
ef que les Hches Incombant aux conscrits durant leur service sont les suivantes @ des itdches
adminigtratives pour farmde, y compris l'entretien des instaliations et des missions en tan! que
chauffeur ; des taches au sein do fa Jandarma, qui est responsable de la sécurilé en dehors des villes ;
des missions de surveillance dans los musées et d'aulres bétiments publics el la participation aux
Peace Keaping Forces constituées par POTAN. De pius, if appert das mémes informations objoctives
que la Turquie, dans sa lutte contre le PKK, fail usage dunités spéciales antiterroristes et que, gt est
possible que des conscrifs solent affectés en tant qu'officiers de réserve dans ces brigades de
commandos, $euls ceux dont Ia loyauld snvers I'Etat ture ne peut étre mise en doule sont snvayés dans
ces unitds, et ce aprés gvoir feit Fobjet o'un screening minutieux. Enfin, i apparalt, toujours selon les
mémes informations objectives, que la diraction milftaire urque a indiqué, 4 plusieurs occasions en
2009, que les projels de réforme pour continuer & professionnaliser l'armée ef ne plus affecter de
conscrits aux combats dans le sud-ast de la Turquie, touchaient petit & petit a leur fin.

Das lors, au vi de ce gui précéde, votre crainte concernant volre service militaire ne peu! Sire
considéréa comme fontée.

Enfin, notons le pey dremprassemsent que vous avez mis a fulr volre pays et 4 solliciter une prolection
internationale auprés des autorités belges. En effet, vous auriez appns volre condamnation en avril
2008 (cf. rapport d'audition du CGRA, p. 10). Or, vous n‘auriez quitté la Turguie que le 18 mars 2010
{Ibidem, p. 9). lnvité & vous expliquer sur ce poinf, vous avez déclaré ne pas 8tre partl plus 16t de
Turquie car « c'est pas fagile de trouver un moyen pour Sorlir du pays of car fe me cachais » (Ibidern, p.
13 ; voir aussi questionnaire CGRA, p. 2), explication peu salisfaisante qul ne savrail justifier vatre
manque dempressement 4 quilter volre pays, lequel reldve, dang votre chef, dune aftifude
manifestement incompatible avec celle dune personne qui, mue par une craints fondée de persécution
au sens de la Convention de Genéve précitée, charcherait au contraire 8 se prévaloir sy plus vite d'une
prolection imermationsale, une telle atlitude achevant de miner la crédibilité de vos dires.

Au surplus, remarguons encore que, alors que vous avez déclaré Que deux procds suralent élé ouverls
contrs votre personne — en sus de celui ouvert conira vous suite & votre participation & la manifestation
du 21 mars 2008 - (¢f. rapport Saudition du CGRA, p. 14), vous n'avez produit aucun document
témoignant de teux-cl, ayant confossé avoir déchiré les documents reiatifs & ces demiers, documents
dont vous n'avez pas &té en mesurs d'indiquer I8 nature (« Quels documents vous avez déchirég alors 7
Des documenis du tribunal i/ Quel type de documents 7 Je me souviens pas » ibidem, p. 14). Dans ces
condlitions, des doutes peuvent raisonngblement étra formulés quant 3 lexistence méme de ces deux
procés, doules encore renforcés per fe fait que vous ignomz quand ceux-ci auraient été entamés

(Ibidem, p. 14).

Par conséguent, au vu de l'ensemble des siéments relevés ci-dessus, le statut de réfugié ne peut vous

Blre seeondE;

In fine, concemant la protection subsidiaire, dans la mesure of vous n'avez formulé aucun moyen
pertinant ef décisif pour vous voir reconnaltre fa quallté de réfugis, nous n'apercevons aucun élément
susceptible d'établir, sur cette méme base, qu'il existerait te sérieux motifs de croire qu'en cas de retour
&n Turguie vous encourriez un risque réel de subir des atteintes graves au sens de larticle 484, § 2, &)
ot b} de la loi du 15 décembre 1980 sur les élrangers.

Notons encore qu'il ressort d'une analyse approfondie de la situstion dans lg sud-est de la Turgquie (cf.
SRB Turquie « La situation actuelle en matiére de séourité ») que, & I'heure actuelle, si l'on consiate
dans cetfe partie du pays — rappelons que vous auriez vécu de 2000 & 2010 dans lo distiict de
Karakogan, dans la province d'Elazig {of. rapport d'avdition du CGRA, p. 2 et 13, ¢f. documents Intemet
sur Elazig of Karakopan) — des atfrontements entre les forces arméss lurques et les milices du PKK, ces
affrontements ont principslement lieu dans des zones proches des régions montagneuses frontalieres
entre ia Turquie et lirak. Les bataillons militaires turcs sont ainsi déployés essentieliement dans los
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provinces da Hakkari, SHrt, Sitnak ef Tunceli, oo i exisle de Ia sorte un risque acerny d’aﬁ'mntemép?é‘ v
ammés. Le PKK est quent & lui, égalemsnt actif dans les provinces de Van, Bitlis, Bingol, Elazig, Mus;
Batman, Erzincan, Mardin, Diyarbakir of Agri. Relevons néanmoing que les zones urbaines du pays, én. -

oo compris colles situses dans les provinces du sud-pst, ne constituent pas le thédtre de confrontations - ©
armées entre fe PKK et les forces turques de sécurité. De plus, Fanalyse précitée indique que les deti © ;.
partias ~ le PKK ot los forces de sécunté turques - engagées activement dans les combats sévissent-.- .. -
dons les zones 4 risque roptises chdessus, se prennent mutueliement pour cibles et que les civils ne~ - . .
sont aucunement visés par ces combats. Dés fors, au vu de celte analyse, il peut étre conclu qult -+ -
n'existe aclueliement pas dans Io sud-est do lo Turquie un risque réel de menaces graves contre la vie |

ou la personne dun civif en raison d'une violence aveugle A Foccasion dun conflit armg interme ou. . ¢

international au sens de Farticle 46/4, § 2, ©) de Ia loi du 15 décembre 1980 sur les étrangers.

Quant au document didentité versé a volre dossier (& savoir la capie de votre carts d'identié turquej, si

calui-ci témoigne de votre nationalité turque - laquelle nationalité turgue n'étant pas remise en cause in. . . .

casy —, il n'est pas de nature & renverser Is sens de la présente décision. Quant 8 la décision produite
prise par la troisidme Cour d'assises ds Malalya vous condamnant & dix meis d'emprisonnement, elle
he saurail suffire a ratablir la crodibilité par trop enlamée de votre recll, En oulrs, constatons qua, dans
Iz mesure ou vous N'avez prodult qu'une copie non signée de cette demidre ef oG vous n'avez pas pu
présenté Fenveloppe qui aurall contenu celle-ci — envelopps qui, rappelons-fe, vous aurait été envoyée -
par les autorités turques afin de vous informer de votre condamnation —, des doules sérieux peuvent

étre émis quant & Fsuthenticité de ladlite décision (cf. farle Documents : document n°2 et rapport =

d'audition du CGRA, p. 10 et 11). Enfin, s'agissant de la demande d'asile de votre frére [O.] aux Pays-

Bes (cf farde Documents : document n*3), &' ressort d'un courrier de son avocat daté du 20 fuin 2006

qu'il aurait 616 reconnu réfugié par les sutorités néerandaises, il convient de souligner que vous n'avez :
pu produire la décision officlelie lui reconnaissant ce statut, En cutre, # ne ressort pas des documents
produits reistifs & la demande d'asile de votre frire les motifs pour lesquels celui-ci auralt &té nzconnu
rétugié, lesdils documents n'affestant, en tout état de cause, en rien le fait que vous serfez -
personnellament visé par les autoniiés turgues.

€. Conclusion
Sur base des dléments figurant dans vaire dossier, ja constate que vous na pouvez pas élre reconnue)

comme réfugléfe) au sens de latticle 48/3 de la loi sur las Slrangers, Vous n'entrez pas non plus én
considération pour le statut de prolection subsidiaire au sens de l'arlicle 4874 de Ia lof sur les étrangers.»

2, La requite

2.1 La parfie requérante, dans sa requéte infroductive d'instance, confirme pour 'essentiel I'axposé
des faits figurant a I'acte attaqus.

2.2 Elie prand un premier moyen de Ia viclation « des articles 48/3 junclo atticle 57/6, 1 alinéa, 3™,
loi surles étrangers, ainsi que de I'article 1a § 2 Convention de Gendve ».

2.3 Elle insiste notamment sur 'absence de prise en comple par la partie défenderesse de I'age du
requérart. -

2.4 Ene prend un second moyen de la violation de Particle 48/4 « de la Loi sur les Etrangers ».

T

25 Elle conteste en substance la perinence des motifs de la décision entreprise au regard des
circonstances particulidres de 1a cause.

2.6 Elle prie le Consell d'annuier la décision de refus du statut de réfugié et de protection subeidisire
et d'acoorder au requérant le statut de réfugié et, A titre subsidiaire, le statut de protection subsidiaire.

3. Les nouveaux documents

3.1 La partie requérante joint & Pacte introductif dinstance trois copies de pidces relatives & la
procédure d'asite sux Pays-Bas de son frére 0. & savoir une copie du premier rapport d'audition dudit
frére, daté du 28 octobre 1999 par les services de |' « mmigratie- en Naturalisatiadienst » | une copie
d'un rapport d'audition de fa méme autorité daté du 19 avril 2002 ; la décision du 16 juin 2008 de VIND
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lui sctordent une autorisation de séjour dans le cadre de sa demande d'asile et une copie d'un aricle
de presse.

3.2 Le 27 septembre 2010, ia partie requérante a fait parvenir au greffe du Conseil une téiécopie
portant un courrier de I'avocat du requérant en Belgique et un courrier de I'avocat du requérant en
Turquie (dossier de la progédure, pidce n*7).

3.3 Indépendamment de la question de savoir si ces piéces constituent de nouvesux éléments au seng
de F'article 39/76, § Ter, alinéa 4, de la foi du 15 décembre 1980, elles sont vaiablement déposées dans
le cadre das droits de la défense dans Ja mesure ol elles étayent le moyen.

4. L'examen du recours

4.1 L'article 48/3 de (a lof du 15 dacembre 1980 sur I'accés au territoire, le séjour, 'établissement et
Péloignement des étrangers (ci-aprés dénommée « la loi du 15 décembre 1980 ») en son paragraphe
premier est libellé comme suit | « Le statuf de réfugié est accordé 4 Fétranger qui satisfait aux
conditions prévues par l'article 1er de la Convention de Gendve du 28 juillet 1951 reiative au stolut des
réfugids, modifibe par o protocole de New York du 31 janvier 1967 », Ledit atlicle er de 1a Convention
de Geneve précise que lo terme aréfugies s'applique a toute personne « qui craignant avet raison
d'8tre persécutée du fait de sa race, de sa religion, de sa nationalité, de son appartenance & un certain
groupe social ou de ses opinions politiques, se trouve hors du pays dont efle a la nationalité et qui ne
peut ou, du fait de vette crainle, ne veul se réclamer de Ia protection de co pays ».

4.2 L'acte attaqué refuse au requérant les statuts de réfuglé et de protection subsidiaire au metif qu'il
ressort des déclarations de ce demier un manque de connalssances important des partis HADEP et
DTP ; que des divergences majeures transparaissent entre ses propes successifs ; qu'il sppert de ses
déclarations des ignorances et imprécisions notables; que les motifs de refus de remplir ses
cbligations militaires sont insuffisants & Ul reconnafire le statut de réfugié; tiré de son manque
d'empresgement mis & Tuir son pays ; tiré du défaut de production de tout document quant 4 deux des
proces ouverls & 'encontre du requérant ) que de la situation dans le sud-est de la Turqule il peut &tre
congclut qu'it N'existe actuellement pas dans cetie partie du pays de rsque réel de menaces graves
contre [a vie ou la personne d'un civil en raison d'une violence aveugle & loccasion d'un confiit armé
inteme ou international au sens de l'article 48/4, §2, ¢) de la lol du 15 décembre 1680 ; gqu'enfin fes
documents produits soit ne sont pas de nature a renverser le sens de Ia décision sttaqude, soit ne
sauraient suffire & rétablir la crédibilité par trop entamée du récit produit, soit n'atteste en rien ie fait que
le requérant serait personngliement visé par les autorités furques,

4.3 La partie requérante reconnait que des divergences, imprécisions et méme contradictions ont
surg! iors de 'audition du requérant mais soutient que la partie défenderesse n'a pas pris en compte le
jeune age du requérant et le fait qu'il ait pu donner beaucoup d'informations exactes et vérifiables. Elle
avoque aussi une mémoire pas toujours précise. Elie rappelle également la place d'un jeune dans la
structure des familles kurdes. Elle précise que le requérant n'a de documants gque pour un seul progés,
le requérant mayant jamais comparu pour les auires procés, Elle ajoute qu'il n'étsit pas facile de trouver
les moyens de quitter le pays et que fe refus d'effectusr son senvice militaire ast aussi un motif de fuite
de fa Turguie. Elle insiste sur les pidces déposées {condamnation par e Tribunal de Malatya et statut
du frére réfugié aux Pays-Bas). Elle conclut que le requérant peut prétendre au statut de réfugié « sur
base da laits cumulés ».

rocédure, le Conseil constate qu'il ne

1) L) L] LAy

4.4 Aprés examen du dossier administratif et des ~pieces de p

ar N

de ce oivtin qul. t ne sﬁi pa peins, soit réz;ai\?en"t deé'expﬁéatlons ptasibles’é
la lacture du dossier agdministratif et de la requéte.

4.5 La partie requérante produit plusieurs pliéces tirées de 1a procédure d'asile de son frére O. dont la
situation de réfugié reconnu dans ce pays est claire,

4.6 Le Gonseil ne peut s'associer a la motivation de 'acte attaqué relativermnent au jugement prononceé
par la troisiéme cour d'assises de Malalya qui condamne le requérant & dix mois d'emprisonnement
ainsl gu'une peine de privation temporaire de ses drolts civigues et au paiement des frais de la
procédure, En effet, ia partie défenderesse estime que des doutes sérieux peuvent &tre émis quant &
Fauthenticité de ce jugement sur la base de 'absence de signature de la copie versée par le requérant
ainsl qua l'absence de l'enveloppe ayant contenu fadite copie. Le doute exprimé par la partie
défenderesse ne fait nullement référence aux régies et aux pratiques judiciaites en cours en Turgule en
fait de cople de jugement, de sorte qu'if ne peut &re conclus que « dos doules sérisux peuvent étre
émis » quant & cette pidce. En tout état de cause, le doute, en lespéce doit pouvoir hénéficier au

requérant.
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4.7 Dés lors, il peut &tre considéré comme établi & suffisance que le requérant a fait robjet d'une
arrestation et d'une condamnation pour des motifs politiques.

4.8 Le Conseil constate, par ailleurs, que la partle défenderesse ne remet pas en cause la
circonstance que le requérant n'a pas accompli son service militaire en Turquie. Elle ne remet pas noh
pius en cause le fait que ia famille du requérant a subi des prassions. A cet égard, la partie requéranta
verse en annexe de sa requéte un article de presse turgue - non tradult - mais sur lequel elle s'appuie
pour affirmer en termes de requéte que derniérement lors d'un affrontement entre les mifitaires et Ja
PKK dang les environs de Karakogan, des civils ont &6 tués, La partie requérante, dans sa télécopie gy
27 septembre 2010 prolonge ¢e point en précisant gu'en plus d'une vieille femme et de son petit-fils,
deux militaires d'origine kurde ont également trouvé 1 mort au cours de¢ dvénements décrits dans cet

article de presge,

4.9 Dans ce cadre, Il peut faire sienne I'argumentation de la requéle introductive d'Instance selon
laquelle le requérant paut, en se référant au Guide des procédures et critéres du MCR, prétendre au
statut de réfugié pour des motifs cumulés.

4.10 Le Conseil considére que la combinaison de la condamnation prononcée au mois d'avrll 2009 2
I'encontre du requéraint, sa situation dinsoumission et la reconnaissance de la qualité de refugié & son
frére par les autorités néeriandaises font qu'll ne peut écarter que le requérant nourrisse & bon droit des
craintes fondées de persécutions au sens de la Convention de Genéve 2 I'égard des autorités turques.

4.11 De ce qui précéde, le Conseil considére qu'il n'est pas démisonnable de penser que les
persécutions relatées par le requérant pulssent, au vu de son profil, se reproduire en cas de retour du
requérant dans son pays d'origine.

4.12 Le Conseil mapercoit enfin aucune raison sérieuse de penser que le requérant se gerait rendu
coupable de crimes ou d'agissements visés par l'article 1er, section F, de la Convention de Genéve, qui
seraient de nature & I'exclure du bénéfice de la protection internationale prévue par ladite Convention,

4.13 Au vu de ces éléments, le requérant &lablit qu'ii & quitté son pays et en demeure Eloigné par
crainte au sens de aricle ler, section A, paragraphe 2 de |a Convention de Gendve, Le Consell

congidere que le requérant a des craintes lides 4 son origine sthnique et & ses opinions politiques au
sens de l'article Ter, section A, §2 de la Convention de Gendve.

PAR CES MOTIFS, LE CONSEIL DU CONTENTIEUX DES ETRANGERS DECIDE :

Article ynique

La qualite de réfugié eat reconnue a la partie requérante,

Aingi prononcé 8 Bruxelies, en audience publique, le ¢ing novembre deux mille dix par:

Mme M. PILAETE, greffier assumé,

Le président,

Le greffier,

M. PILAETE . de GUCHTENEERE

CCF 66686 - Page 7 sur7



