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tegen:

d¢ Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatsgacratarie voor Migratie- en
asielbaleld, thana de stantesecretatis voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke
Integratie en Armoedabestri|ding,

DE WND, YOORZITTER VAN DE lide KAMER,

Gezien het verzoskschrift catqENIMMANNNE, die veriass van Afghaanse nationaliteit te =iin, op
22 april 2011 haeft Ingadiend om de niefigverklauring te vorderen van de beslissing ven 23 maart 2011

van de gemachtigde van de staatssecretaris voor Migratie- en asielbsleid houdends de weigsring ot in
overwegingname van een asielaanvimag,

Gazen fitel | bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, ondensfdeling 2, van de wst van 13 december 1980
betreffende de toegang tet het grondgebied, het verbliif, de vestiging en de verwijderng van
vreemdeflingen.

Gezisn de nota met opmerkingan en het administratief dossier,

Gelet op de beschikking van 1 jusi 2011, waarbii de terechizifting wordt bepasald op 29 juri 2011,
Gehoord het verslayg van rechier in weemdeiingenzakan N MOOMEN,

Gehocrd de apmerkingan van advooaat D, VAN EENOO, die verschiint voor de verzeskends oarkij @n
van advoczat A, DE MEU, die loce advocaat C, DECORDIER verschijnt voor de verwerends partii.

WIJST NA BERAAD HET ¥YOLGENDE ARREST:

1. Nuitige feiten ter beoordeling van te 2aak

Op 24 juni 2009 dient verzooker aen eerste asielaarvraag in. Op 28 juri 2010 neemt de cormmissaris-
generaal voor de viuchislingan en da staatoren de beslissing waarbij de toskenning van viuchtslingen-
en subsidialre beschermingsstatus worden gewsigerd, Tegen deze beslissing dient verzoeker een

beroeg in bij de Raad vaor Vreamdelingenbstwistingen dia bij arrest . 51 168 van 16 november 2010
de viuchtelingen- en subsidiaire bescharmingsstatus weigert toa te kennen,
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Op 17 december 2010 diest verzoekar ean twsede asielaanvraag in,

Op 23 maart 2011 neeimt de gemachiigie van de steatesecrstaris voor Migratie- an asislbsleid da
beslissing heudende de weigering ot inoverwegingname van een asiekaanviaag, aan verzosker ter
kennis gebracht op dezelfde datum. Dit is de bestreden besiissing waarvan de motivering luidt als volgt

“Calet op artikel 51/8, eerste lid. van ds wal van 15 decembar 1980 betreffanda de toegang fot hsl
grondgel¥ed, hat verbiff, de vastiging an de varwiidening van wesmdelirgen, gewiizigd door de weiton
van 8 mel 1993, 15 julfl 1988 en 15 saptember 2008,

Overwegende dat

da persoon dia verkiaart fe hefen &, A, W,

geboren to (...}

an van nationaliteit te Zijn: Afghanistan

e eon asielaanviaag heelt ingadiend op 17.12.2010 (2}

Ovarwegencle dat belokkene op 24.08.2000 een eersle asielasrwraag indiende; door het
Commissanaatgenaraal voor de wiuchielingen en staailozen (CGVS) op 23.06.2010 een beslissing
‘weigerng vivchilelingensiatue + welganng subsidiaire bescherming’ werd ganeman; de Rsad voor
Yreamdelingenbetwistingen (RVV} op 19.11.2010 de negatiove beslissing van het CGVS bevestiode;
belrokkene op 17,1220t sen lweada asiclzanvraag indiende en verddaarda nigt o Zin teruggekesd
naat zify laned van horiomst;

batroktkene verklaant nist in Kandzhar noch in Mazar @ Shar¥ le Jaswen bliven; ar dient i worden
apgarnarkt dat betrokkene bisnvoor geen enkel bagin van bawijs voorlagt; batrokkene verkiaart cat zin
zus levens is moalgn viuchion voor Jds Taltban; er dicnt t wordan opgemerkt dat befrokkene mot
dergeliie verklaring niat hot persooriike karakisr van zijn problematick kan aanionen; bstrokkens esn
varkiaring vooregl van de dorpsoudsien voorlegt wearbij gr dient te wordon opgemerkt dat dergelitk
document een gesaliciteend karaider heeft; hetrakiene esn brief voeariagt op naam van ziin schoonbroer
Al er dient te worden opgemerkt dat belraldeana mat dergelik document nist het persoonifike karaider
van Zin problemaiiak kan aanlonsn;

betrokkene bij Hin hiidigs asisiaanveaag geen nisuwe gegovens aanbrengt mat belrekidng iof foiter of
situatias die zich hebben voorgedaan na de faatste fase van de vorige asieiproceciue waarn hif ze had
kurmernr aanbrengen dst er, widt-hern botroft, emsligs aanwilZingen besiaan van aen gegronde vrees
voor veroiging in de zin van de Viuchielingenconvertie of helf lopen van sen racel risico op emstige
sohade Zoals hepaald in arie! 48/4 van de Wat van 15 dacembar 1980,

D hovenvermeide asnvraay wordt niet in overweging genomen.

in uitvoeding van arifkel 71/5 van hei koninklijk Boshat van & oktober 1981 betroffende da tosgang lot het
grondgebled, hel verblit, do vesliging en de verwiidoring van vresmdslingen, gewizind door de
koninkiijke Bosiuiton van 19 med 1933, 11 decembar 1886 en 27 apdl 2007, wordt gancemde het bevel
gegeven het grandgebied to verlaten binnen 7 {zeven) dagen,”

2. Onderzoek van het beroep

2.7 In het sersta middel voert verzoeker da schanding asn van arikel 3178 ven de wet var 15 decembar
1880 betreftande de toegang tot het grondgehbied, het verbliff, de vestiging sn de verwijdering van
weemdelingen (hiema: de Vreemdelingenwet), van het zorguiidigheide- en hat redelifikheidsbeginssi.

Ter adstrueting van hst middel zet varzoeker het volgende ulteen:

“1? onderdeel: schending var artikel 51/8 Vi

Luidens aritkel 51/8 Viv kan “de Ministar van Binnaniandee Zaken, of diens gemacitigde, bastissen de
agkilagnvraag niel in aanmerking 18 nemer, wanheer de vreemdsiing voorheen reeds dereifde
aanvraag heelf ingediend b een door de Koning aangeduide overtwid (DVE) in uiivoering van art. 50,
1ske §0 Viw én hif geen nieuwe gegevens aanbrengt dat or, wat hem betrefi, emstige aanwiizingern
bestaan van ean gegronde vrees voor vervolging in de 2n van het Verdrag van Gendve roals bepaald
int artikel 48/3 Yw of amstige asnwiizingen bestaan van een regel risico op emstye schade bepaald in
artikel 48/4 Vw. De niguwe gegevens mosten betrekking hobben ap feitenr of situaties dig zich hebben
voorgedaan na de laatste fase in de procedurs waarin de weemdeting 2o Kad kunnen aanbrengen. ©

In deze bepating kunnen sivast § svortsn voorwaanden onderscheidan worden, waaraan cen Heuws
megrvoudige asiel aanvraag moet beantwoorton, alvorens ten gronde onderzocht te kunnen wardsn,

1/ Nieuw' Hjn . )
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Tan eorsto moet b ssn mearvoudige asiviaanvraag dus jets ‘etiws' voorgelegd wordan, in de Zn dat
het nog nist serder 43N da asielnglantics is voorgalagd.

Wat dat precies allemaal kan inhouden is da wet minder dénduidig.

in casu maent legenparti dat er var o door verzogker rssrgelegds documenten, Ziinde verklatingen
van dorpsoudsten en {schoon) farmilie, een gobrelddgs bewiiskracht uitgaat doowdat = niet het
pensooniik karaider var: zija asielproblomatiol kunnen aantonsrn.

Verzosker heaft nochians dufdelifk i ziin gehoor aan tegenpartii op 202011 vertsld, dat omwille van
7in asicd- problamatiek dit ook 2iin weerslag had op het famifials leven van Zjnt zus en haar echigenoot,
A M. Zo werden 2 door de Taiban in Mazar - @ Shanf gecontacieard mef vraag om lg verelian waar
haar broer Zich bevord, Nog vooraleer de terugkesr van de Taliban af 18 wachten, je zif samen met haar
man naar sen andere provinols geviucht.

Verzosker meent dat dergelifke argumeniering eerder gebaseerd is op sen inschatting van de anders 2
voorwaarden (zig hieronder) en lijkt er alvast van uit fe gaan dat hist nisiswve gegeven ook bewiiskrachtiy
moet Zin of dat er op Ziin minst ean ‘begin van bawifs' voor afgsleverd most wordsn.

Zf Ean 'emnsiigs aanwiizing' vitmaken

Varvolgens moat het nog nief esrder ean da asiefinstanties vesrgelagde gegeven volgans de Belgischa
wal “esn emslige aanwjzing uilmaken van éen gegronds vrses voor vervolging of reéel rsico op
emsiige sohade”,

Ok hier is dezg nots onduidelik,

in casu meent tegsnpartl dat 2 bif de becordeling of een element, ziinds de £ docurmenten, at dan niet
ven ‘emetige asnwiizing' uimaakt, Zich ook over di bewjiskracht van het slement moef uitspreken,
Verzosker is nochians de mening loegedaan dat dit ovenwel, sinds de wetswiiziging van 2006, exciusier
aan het CEVE voorbehoudan lorrein gawardan is,

Het Grondwsttelijk Hof heedt daarenboven in haar armest varn 81/08 varr 27 mei 2008 bevestid dat de
DVZ zich bif de tospassing van: artikal 51/8 rfat over de ‘aard’ van de nieuwe gegevens in hat licht van
e voaiwaarden van de viuchtelingendefiniie {en van de definitle van subsidiaire baschenming} mag
Lilsprakerr:

"Als de vreemdeling rieuwe gogavans aanvoart, magr oo bevoegds Minister of diens gamacitigde
oordesit dat zij niet van dien aard gin dat daardoor een gegronds vreee voor varvolging in de zin van
het Verdrag van Ganédve van 28 julf 1951 wordt sangotoond, is artikel 51/8 nigt van toepassing.”
Bovendien wordt dit volgens verzaeker ook nog vergroot ooy hat feit dat iedere, zelfs louter merginale
toetsing van een nieuw aangsdragen elament buiten haar bevoagaheid valt.

Verzosker stelt Zich dan ook de vraag of deze tweeds voorwaardy nog eigeniiik als voorwaarda kan
disnen voor tegenparty om eéen nieuwe aanvraag al dan nlet in overweging te nemen an of logenparti
zich efgsniifk niet moet bepetken tot et vasistelien dat er nieuwe” gegevens Zijn,

immers valt moeilik in te Zen hoe een prima facls beoordeling’ door tegenparti van e bewiiskracht of
de inhowd van sen nistw slement 12 rimen valt met het grondweltsiitk verbiod Zich over do aard van hat
stuk ter andersteuning van e asielaanvrasg uit i spraken en hst onibreken van de wettefike
bevoegdieid voor de inhoudelifke becordeling van g asilaanvraag zelf te beoordelern.

Varzoeker meant alvast dat ziin neerngeiegde documenten nicuwe bewiizen Zin van reads esrder in Ziin
eerFle asinlaaryraay aangetuaide foiten.

¥ Zich voorgedann hebben na de faalste fase van g vorige procedura waarin dat magelik was

Omiment dezo derds en faatshe voorwaarde wordf er doar fagenpartif geen specifieke motivering naar
vore gabracht.

Verzosker meent dan ook dat er alvast op dif punt geen belwisting kan =i, m.a. cat hi pas na oe
laatste fase van e vorigs procedure duze 2 documarien kon varkeligen,

Uit bovenstaands argumenigiie mag bifken dat verzoeker dar ok da maning tosgedaan is dat artike!
518 Vv geschondien werd.

Lat het eersle onderdeet van dit earste middel gegrond is,

2 ondsrdeel: schonding van het zorgveddigheids - en evenradigheidsbaginsel

Het zorgvutdigheidsbeginsel brengt met zich mee daf het bestuur Ziin beslissing op zorgviidige wijzs
diert voar te barsiden. De besiissing tient svensens het resuliaat te 2iin van een comecte Titarninding.
Hat evenredigheidsbapinsal stelt ertoa dat het bastuir in rechie en in feffe sen verarwoords basfisging
neamt

De Raad voor Vreemdelingenbetwisiingen dient, bif ziin uitcefening van ziin wetsiik IoaXeht, na ta gaan
of da {gemachiigde van de) Staatssecrelans b de beoordoling van da aanvaay is uiigegaan van de
Juists feitelike gegevens, of hif die comect hesft beoordeeld en of hi op grond daarvan niet Kermagiik
anradalifs ot Zijin besiuit is gekomen.
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Do tweeds asisl aarvrang van de verzekende partj ward niet in overweging genomen omdat de
verzoekenda partf gesn nieuwe alemanten opgal met balrelddng ot feiten of siuaties dia Zich hebben
voprgedann na do inatste fase van doe votige asielprocedurs waarin hij e kad kunnen voarieggen on
waaruit bt dat b een pegronde vreas voor vervolging kan laten galdan, zosls bedoekd in de
Conventio van Genéve of een redel risico foopl emslige sohade zoals vervat In artiksl 48/4 van de
Vreemdsiinganwst (Zie bijflage, stuk 1), :

20 bljken da documsnion, namaliik sen byisf ap mam van zin schoonbeoar, A, M, alscok oan
verkiaring van da dorpsoudsten die verzosksr bif het tweade asiolaanvraag naar voran brengl, voigeny
teganpartf, nlat het persoonlijk karakter van zin aslaiproblematick aan ta lonen.

Nociians Is verzosker van cordoo! dat het bewiis van da vrees voor vervoiging in de Zin van de
Viichtalingerconventie vej s, in het bifzondar met betrekking tot de comprong en de vorm van de
dooumenten die dig viees rechistreaks of onrechisireels baogen aan te fonen.

De tagenparti gast hier in haar bastissing voorby, en peeft san korta molivedng, gesteund op enkele, tit
fiun feiteijke context gelrokien efemenisn, zondsr hat gehesl der feiten, z0als testids in Zifr earste
asislaanvraag weargegever, in cvenwaging ta narmen.

Van bi Ziin veroor, Hidens de eerste asisf aanvraay, bif de legenparty, heeft varzoeker sep precias,
gedetalllserd en omstandig verhaal gegeven aangasrde ds gobourtanissen die hem etioe hebbern
gebracht Zijn fand fe ontviuchten. Hij heekt dergelifk verhaal herhagid b de Commissanaat - Generasl
voor do Visehisiingen e de Staaiozen,

Hst is gebigken vat zijn verhaal samenhangend is an dat aiin verkiaringen standvastig Ziin geblover,
nigt alleen aangaande de hoofdzaak van de door ziin verhaaida gebeuntanigson, doch cak sangaande
inirijie details en de juiste omstandighadsn de betrokking hebben op die gobaurtanissen.

Er kan zoctosnda dar 6ok in geen geval vastgestetd worden dat de feiten die door de varzoakends part))
2 ingeroapen, kennelijk angagrond of bediagiik Zjn op basis van ds elementan dia {opnisuw} in g
beslissing aangohaald warden,

Dr atweging van de feitelike omstandigheden is dus on wistrekt cngamotivecrte wiize geschiad,

Dat dus gehweed 1un onrecttle door verwsrands partij geen rekening word gehoudern et deze 2 door
verZoskar naargalagde mieuws stkken.

Viorzoeker is dan ook van meving dat tegengart riet ap sen zorgvuldige wilze fewerk is gegaar.

Dat het weeds onderdes! van dit esrste middel gegrand is.”

2.2 Artiket 51/8 van da Vréemdelingenwet bapaalt;

"De minisler of dlans gemachtigde kan besissen de asiglaanviaag nial in aanmeriing 1 nemen
wannser de vreemdeling vootheen reads dezeifde aanvraag hesft ingediand b een door de Koning
aangeckilda overheid in uitvoering van aritfel 50, ecrste iid en hif geen nisuwe gegovens aanbrengt dat
ar, wat hem betrefl, emstige asnwijzingen bestzan van cen gegronds vreas voor vervolging in e zin
van het Varcrag van Genéve, zoals bepaald in artikat 4855, of emstige asnwizingen bestaan van een
reide] risico op amstige schade 20als bepaald in artikel 484, De mieuwe gegsvens moeten betrakking
hebben op feiten of situatios die zich hebbar vooryedaan na de faatsls fase in de procedure waarin deg
vresmdoling Ze had kunnen asnbrengen.”

De bevoegdheld van de gemachtigde van do stzatssacretaris beperid zich in het kadar van artike! 51/8
van de Vreemdalingenwat tot de vaststelling of de anngebrachie gegevens nisuw Zin of niet, In beide
gevallan vwordt hiardoor zijn bavosgdhsid itgeput:

Indien wordt beslist dat door de weemdefing effectisf nisuwe gagevens wortdsn asngebracht in
varhouding it een sardsra asielaanvraag, wordt het dossier overgemaakt aan de COmINissatiz-generas|
voor de viuchielingsn en de staatiozen, Dis zat veneigens de nisuws asisleanvmag inhoudefk
onderwerpen aan een onderzosk in de in van artike! 48/ en artiksl 48/4 van de Vreemdelinganwet. Dit
baetskent dat de gemachtigde van de staatsecrstaris zelf niet kan ragaan of er voidaan s aean de
vaorwaarden van arfikel 48/3 en artikel 48/4 van de Vieemdelingenwet, aangezier hii hervoor niet

bhevoegd is.,

Indisn wordt beslist dat er gean risuwe gegevens worden aangebracht, werdt de niauwe asiglaanviaag
figt in aanmerking gencman. Dit betekent dat deza aslelaanvraag niet aan esn onderzosk ten gronda,
in da zin van arike! 48/3 en artikel 48/4 van de Yreemdslingerwet, 2af warden enderworpen door ds
commissaris-generaal voor da vivehtelingen an de staattazen,
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in hat verhoorversiag van 23 maart 2011 vedkiaarde verzoeker op de vraag welka de nisuws elementen
#in die hij wenst gan te brangen voor zijn nielws agnvraag het velgendes:

"fic kan Alet in Kandahar blijven e ook niat in Mazar @ Sharit, Ik hob dit af uitgelegd bif CGVS en AVY.
Miin 2us werd in Mazar & Shaiif gecomactsend duor Tallban. Za kieeg baderkdiid om hen te zeggan
waar ik varbisef. Yoor de Taliban kon terug komen om amwoord lg viagen is 25 vevitieht en varhuisd
naar aen andare provincie. i heb Mervan ok aen bewljs mea. Da brisf is eohter wel opgemaskt op de
saam vap haar man, A.M. Daze biief werd ma opgesturd door ean kensis. i heb deze hier in Belgit
laten vertalen. Ik werts vender nigls meer toe fe voegen. Het verhaal werd me voorgslezen.”

Verweerdar stelt in de besiredan beslissing: *betokikens veridaart miof in Kandahar noch in Mazar e
Shanf te kunnen biffver’, “dat Zin zus tevens is moelon viuchien voor de Tafiban®, betrokkene een
verkiaring voortagt van e domsoudsten’, betrokkene sen brisf veorlegt op naam van ziin schoenbroar
A" Verweerder is aldus n de bestreden basiissing ingegaan op alle elementen die verzosker bij zin
asielaanvmag van 17 decamber 2010 als nisuwe elementen hesft aangebracht Verwaerder ocrdeelt
echter dat verzosker “bif Zjn huidige asielaarvraag gesn rieuws gegevens nasr voren brangt met
betrekking tot feitan of situatiee die zZich hebben voorgedaan na de faatste fase van de vorlge
asieiprocece waarin hif 20 hiad kunnen aanbrengen dat er, wat hem betefl, emstige aanwiizingsn
bestasn van een gegronds vrees voor vervalging in de zin van de Viuchielingenconventia of het fopen
van een reéel dsfco op emstige schads zoals bepaald in arikel 48/4 van de wet van 15 december
1887, nu hif gesn enkel begin van bewijs voorlegt ter staving van ziin bewering nist In Kandghar nack in
Mazar & Sharif fe kunnen blijven, mat betrekking tot de problemen ven zijn zus niet het persoontlijic
karaktar van 2ijn problematiek kan aantanen, het document van de dorpecudsten ean gesallicteerd
karalder heeft an met het document op naam van zijn schoontwosr niet het persoonttjk karakter van ziin
problematiek kan azntorien. De tweeds asielaanvraag wordt derhiaive niet in overweging gsnoman, Een
schenging van het zargvulighsidebeginsal wordt niet aangetoond.

Verzoeker betoogt dat verwserder zich niet over do bewijskrasht var de elementen mag uilspraien
magr dat dit exclusief aan de commissaris~gensraal voor de viuchislingen en de staatiozen is
vourbehoudan. Verzoeker stelt dat het grondwetiefijik verbod zich over de asrd van sen stuk Uit to
sprekan riet valt i& rijmen met de prima facie-becardeling door verwesder van de bewijskracht of de
inhoud van ean nieww element.

Ariikel 51/3 van ds Vreamdelinganwet laat weliswasr nief toe om aangebrachte gegevens aan een
toorgedraven inhoudelijk onderzosk ~ sen onderzosk ten gronde - te onderwerpen, doch skiit nist uit
dat de bewiiskracht van de aangsbrachiv elementen prima fscie wordt becordseld (FvS 8 november
2002, rr. 112.420). Artikel 51/8 van de Vreemdelingenwat laat immers siechis toe esn hethaald varzoek
in overweging te nemen indien er “emsligs aanwizngen” bestaan voor sen gegronda vrees voor
vervolging in de zin van de Conventie van Gendve of emafige aarwijzingen van sen redel risico op
emstige schada zeals bepaid in artikel 48/4 van Je Veamdsiingenwat, OF een asngsbracht gegaven
aan ‘emstigs aanwjzng” inhoudt, hangt uiteraard samen met de bewijswaarde van dit gageven. De
mogelijkbeld tot het prima facle becordelen van de nleuw sangebrachta gegevens moet worden
beschouwd in het licht van de dosistelling van het destiids In de Vreemdalingenwat ingevoegde artiel
50, derde en vierde lid, met name het bareiken van sen evenwicht tussan eegn snelle procedure tie erop
gericht is vreemdelingan die zich kenneiijk ten onrechie viuchteling varklaren snat to waren, enerzijds,
da zong um asislzoekers toch een voldesnds rechtsbescherming te bisden anderziids (Arbitragehof 14
jull 1894, nr. 61/04, overw, B.5.6). In die optiek is da bavoagdheid van verweerder begrensd tot de
beoordeling dat het nieuwe gegevan kennelik niet van sard is om le besiulen cat er emstige
aanwijzngen kunnen zin zoals hiervoor bedoeld. De verklaring van de dorpsoudsten is weliswaar nieuw
in de zin dat hat voor het eerst wordt voorgelegd doch in da begtreden beslissing wordt duidelik
aangegeven dat een dergelijk document een gesoliiciteerd karakter heeft. Da brief betreffende ziin
schoonbroer kan het persaonifk karaktar van 2ijn problematisk niet aantonen, Aan de hand van eerdere
beslissingen kan onderzocht worden of de nisuwe slementen biiik kunnen geven van aanwijzingen van
gegronda vrees voor venvolging of van een regel risico op emstige schade (RvS {cass) 3 novernber
2008, nr. 4887}, Door da relevantie van het voorgelegde stuk to ondsrzoeken, maakt verweender zich
geenszing schuidig aan sen schending van artikel 51/8 van de Vrasmdelingsrwat,

Verzoeker kan hezwaarlijk betwister dat de verklaring van de dorpeoudsten gen gesolliciteerd karakier
heeft. Evenrmin is het kennalijk onnadelifk om 1o cordelen dat de brief befeffenide 2iih schoonbroer het
persaoniiik karakter van zijn problematisk niet kan asntonsn. Hierts) moat worden geduid dat het nist
kennglijk onredefik of shijdig is met arikel 51/8 van do Vieemdsilngenwet om stukken die esn
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gebrekkige bewijswaarde hebben nist als nieuwe gegevens te beschouwen. Uit stukken die geen
bewijswaarde hebhen, kunnen immere geen aanwiizingen van fiet bestaan van esn gegronde wees
voor vervolging in de zin van het Verdrag van Gendve, zoals bepsald In arlikel 48/3 vanr de
Vreemdslinganwet, of van het bestaan van emsiige asmwijzingen van een regel risico op emsiige
schade zoals bepaald in artiked 45/4 van dezelfde wet afgelsid wonden,

Varzoeker petoogt verder dot verweender het onderzoak beparkt fot een korte motivering betreffende de
‘nicswe  elementen’ zonder het geheel der feifen, zoslg desiijds in zijn eerste asielaamwaag
weemegeven, in ovenweging te nemen. Verzoeker heeft immers van bij het begin sen pracies,
gedstailiesrd en omstandig verbaal gegeven aangaands de gebeurteniszsen ois hem ering hebben
gabrach! Ziiy fand te omviuchter. Zin verhaal is samenhangend en zijn verklaringen ziin stardvastig.
Varweender kan sidus “in geon geval (vasisiefen) det e feldlon dfe toor de verzoskends partl 2iin
ingemepen, kennelik ongegrond of bedregifc ziin op hasis van de ciomenten die (opnieuw} in da
besiissing aangehaal! worden.”

in teganstelling tot verzoekess bewering worden de aangehaalde ‘nisuws sismenten’ niet verworpen
omdat da feiten ‘kennelijk ongegrond of bedrieglik” zijn. Verwesrdor beperkt zijn ondarzoek iot een
baoordeding over de vraag of de sfgelegde verklaring en aangebrachie docurmanten Kunnan worden
baschouwd als niguwe gegevens met betrekking “tot faffen of situatios e zich hebben voorgedasan ba
de lastste fase van de vorge asilprocedurs waarn hij ze had kunpen sanbrengen dat er, wal hem
belreff, emstige asanwizingen bostaan van een gegronde vees voor vervolging in de zin van de

. Viuchielingenconvenbia of het lopan van ven reSel risico op emnstige schade 2oals bepaald in artiks! 484
van to wel van 7§ docambor 19807 Verzuekers Deloog dat ziln verhasl van bif het begin
samenhangend en standvastig is, dost geen aftveuk asn de vaststellingen in het amest 51 188 van 16
november 2070 van de Raad dat verzoeker “geen concrale aanwiizingen geoft voor esn gegronde viees
voor vervolging vanwsge de taliban tussen 2001-2002 in Kandahar, Maimana waar hif werkte en Mazsar
waar hii studserds {...)" “dat verzoskst met betrokiing tot il vrees voor vervoiging na ziin terugkeer
naar Kendatiar avensens vaag & en ziin vrees sfeunt op vemmoedons en gezegdon van niel nader
hopaalde derden.’, "kan ook geen geloof worden gehecht asn de voorgelegde dreighrier; dat
“verzoeksl onvoidoende rwasrwichilge slemanien asnbrengt waamft biifkt det er in hoofde van
verzoeker eern emslig risico kan worden vermoed Op een gegronde vipes VOOr VBIVOIging 20als
emschreven in de Wuchtelingsnconventis”,

Wat d2 sangevoerde schending van het redefijkheidsbeginset Hetreft, tient opgemerkt te worden dat e
keuze die gen besatuur In da uitoefening van ean discretionaire bevoegdheld maakt, immers slechts het
redelijkheidsbaginse! schendt wanneer men zich op zicht van de cpgegeven motieven levergects
afvraagt hoe hat bestuur tot het maken van die keuze is kunnen Romen. Mt andere woordan, am het
redelikheidsbegingel gaschonden e kunhenh noamen, moet men yoor esn baeslissing staan waarvan
men ok Na leetuur ¢rvan teenatwernood kan galoven dat ze werkelilk is genomen, wat & casu nist het
fJeval is.

MHet eerste middel is ongegrond,

. 2.3 In het tveede midde! voert verzoeker de schending san “van adike! 484 van de Vieemdelingenwst
&n van e sigemane rechisheginssien van behoarlik bestuur, o.m. het sigemesn deginsel rekening fo
frouder met afie pertinente elemsriion in von dossier”.

Ter adsinenng van het mitddal zet verzoeker het volgende uileen;

‘De verzoskende parti steunde ziln lweede asisisanvrasg vooral 0ok op basis van de subsidiaire
buzchentiing overcentomstiy artitel 484 Vresmdelingenwer.

fHos groot de beoordelings - en beleidsvrfhekl ook moge &fn, e beslissingen van adrministratiove
overheiin dienen de toels aan de norm van de redelkheid le doorstaan,

HMet is het enige juridische beparking van do wife approciatie ven het bagtunr dat over een discrationsaira
bevoegoheid beschilt. Hoe da overheld de i hot geding ziinde befangen afwesgt, hoe do overheitf het
gewsnsie regoftant berelld, sfeods hangt het zwaard van de redeifikheid boven haar hootd.

Do overheld most in aife redeliikheid tof de belangenafeweging ziin gekomen, de overheid moet in alie
redslifkheic de deor haar genomen masiregefen kebben kunnon kicrern;
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“Wanneer b het tostsen word! vastgestold dat geen redsilic denkend avartieldepersoon tot zo gen

besfissing kon komen, word de besifssing vemietiod"

{Het beginsef van behooik bestuar, A, VAN MENSEL, Mys on Broesch, 1597, p 181 - 150

Hel conitrolerscht van de recitor mag zich dan ook hiet fevreden stellen met sen loutsre tastsing in de

margs: “i tol examen ne saurait se résignsr A n'ttre qus marginat™. .

{P. MARTENS: respect ts la vio fomilisle of sauvegarde de fordre public, noot onder het Europees Hof

vaor ds Reahten van de Mans, 18 februar 1981, R TD.H 1481, p. 388),

Do rechispraek van de Raad van State (RvSt 1 apeif 1896, nr. 1958969, T VR 1996, £.28 e.v.}) leert ons

vesder dat ecn administratiove bestissing die esn inbreuk roi betekensn of kurnen belekenan op de

fundamentole rectton, enkel kan worden genomen op basig van een emstig ondsrzoek inzake de

‘proportionaiité entre d'une part, le bul ot jes effels do is démarche administrative prdsoite ... ot d'auire

pan, s3 praticabiité plus au moine sisbe dans e cas individuet of 88 inconvéniants inkéronts & san

acoormissernent”. )

Hel is merkweaardig dat tegenparty in bovenstaand dossier aan het arrest van 1842010 van de RYY

zoff voorbiigaat. Daarbjf leest men zeer duldelik dat de COVS op 8/4G2010 fzie overweging 2.5 2o

afinea: "Qp O1ANV2010 fast verworande partf (ie. CGVS) eon updale geworden van ds

velligheidssitvatie in et nogrden van Afghanistan tussen junt 2008 en augustus 2040, Ter terachizfiting

steit verwerende parlij dat subsidiaire beschemming kan wartlen toegekend voor burgers alkomshg uit e

provincie Salkh, mesr specifiek Mazar - o Sharit. ”

Yerzoeker meent dan ook dat dit erost van de RVV waarhy de CGVS AKKOORD ging met ds

subsidizire beschenming voor verzoeker, akiid ois een nfesw slament dient le worden sansthauwd b

2ijn tweedla asief canvraag

Daarenboven is er 0ok de pota van het CGVS van septembser 2010 26if waarbf er een ffst gemaakt

wordt van regio’s in Afghanistan die als ornvellig dienen te wortlon verkisand.

Deze nota werd op 11/10/2010 gepubliceerd, dif is 3 dagon nadat de terechiziting b ds RVV was.

Butrokkens heelt 0ok in zijn fwsede asivlaanvreag de verschilends plaatsen fangegeven waar fj

{Kandshar en Mazare Sharf) heeft gowoond, mgio's die ais onvellly worden beschouwd,

Verzoeker is den ook van oordee! dat tegenpartif hebif esn Kaarbijkelike heaordelingstout haeft

gemaakl door deze 2 documenien van de asiefinstantios nola bene (I} niet in ogenschouw le witlen

Hemiey,

. immers op instructie van ziin readsman heelt verzoeker oY Cp het inferview b fegenparid wien
nesreggen als nisuw slement. Doch verzosker wertd met sen kiufe in Lel fet gestaumd met de fowter

mondelings mededeling det zil {in vasy tagenpanti) al nogio hadden van het {ussengekomen amest bif do

cersle asislaanvraag van de RVV en van ds nota van het CGEVS dd. 1171010 ea dat g nist necg sens

hoefda noer gelegd te woiten.

Liteintiolijl werd ankel sen afgiflebewiis doar de legenpeti afpeievernd voor de 2 oifginele documentan

£n de enveloppe, _

Zoals reeds varder aengehaald (zie 1e ondardee! van te mickdel), meent varzoaker dat het nlet fof de

bevoeegoneld van tegenpan hoort om hlarover san eindzordeal te vellan.

Want rekening houdande mef de huidige vailigheidssituatie, die door het CGVS wal in cgenschownwy

werd genomen X, zou geen redelik denkend cverheidspersoon op 23 maart 2011 of de aangavochien

bestissing kunnien komen waarbj ds flweede) asiefaatviaag slel in avenweging werd ganomen.

Verzoskar meont dan ook artiied 484 Vieemdelingenwaf waaraan deze hesfiseing ondarworpsn ig,

geschonden is.

Daf he! tweede middel gaschonden is.”

2.4 Aangezien verzosker, bifkens de bespreking onder het eerste middel, niet asrdoont dat artiksi 5178
van de Vreemdalingerwst ls geschonden door de bestreden teslinsing, kan verder nist worden ingezien
op welke wiize arikel 45/4 van oz Vreemdelingenwet zou zijn miskend. Een toepaseing van dit aniksl is
immers slechis vareist voor zover rleuwe gagevens die konden leiden tof de toekenning van de
subsidigine beschemmingsstatus aangebracht werden, quod non, Verzoeker kan de schending van dit
artkel niet dienstig senveeren, Bovendien is de kritiek, genicht tegen de niet in het geding zinde
. @fwiljzing van de vorige asieluanvrasg, niet pertinent als argument om de wetfigheid van de thans
besireden heslissing te betwisten. Aldus worgt de schending van het algemeen beginsel dat valgens
verzoeker gtelt dal rekening dient te worden geticuden met alls partinente siementen in gen dossier,
evenmin aangstoond.

Het tweede midde is, in d2 mate dat hat crtvankelilk is, ongegrond,

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD YOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:
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Enig artiket

Het beroep tot nistigerkilaring wordt verworpen, . 5

Aldus 3 Bruseel uitgasproken in openbare terachizitting op twinitig Jaruar tweeduizend on twaalf door:

mevr. N, MOONEN, wndl. voorzitter,

dhr. M. DENYS, griffior,

Da grififer, De voorzittar,
e

M. DENYS N, MOONEN
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