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: CONSEIL DU CONTENTIEUX DES ETRANGERS
| ARRET

n° 10684 du 28 avril 2008
dans Faffaire 17.587 /W

En cause ‘ .
: Domicile ¢lu : chez Me B. DAYEZ, avocat,
' Rue des Coteaux, 227

1030 Bruxelles,

contre :

I'Etat belge, représents par le Ministre de [a Politigue de migration et d'asils.

LE PRESIDENT F.F. DE LA ile CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 19 novembre 2007 par @ B Ry de nationalite
marocaing, qui demande l'annulation de [a décision « par faquelle le délégué du Ministre de
PIntérieur rejette sa demande d'établissement introdulte le 15 mai 2007 et lui enjoint de ‘
quitter e territoire dans les quinze jours de sa notification », prise par le Ministre de I'Intérieur

le 12 octobre 2007.

"V I titre ler bis, chapitre 2, section IV, sous-section 2, de fa loi du 15 décembre 1980 sur
accés au territoire, le séjour, retablissement ot Péloignement das étrangers. -

Vu les mémoires réguliérament échangés.
Vu t'ordoﬁ_nance du 13 mars 2008 convoquant les parties & comparaitre le 22 avril 2008.
Entendu, en son rapport, M. P. HARMEL, jugé au contentietx des etrangers..

Entendu, en leurs observations, Me P. VANWELDE loco Me B. DAYEZ, avocat, qui
comparaft pour la partie requerants, et Me K. SBAI loca Me E. DERRIKS, avocat, qui
gomparait pour [a partie défenderesse. , ‘

APRES EN AVOIR DELIBERE, REND L’ARRET SUIVANT :
1.  Reétroactes. | o

1.1.  La requérante a introduit une demande de Visa_ court séjour le 31 octobre 2006
auprés du Consulat général de Belgique a Casablanca, L.e visa lui 2 été accordé le 1% février
2007. ' L - '

1.2. Elle ast arrivée sur le territoire belge le 11 mars '?.OOT. a déclaré son arrivés a la -
 commune de Schaerbeek le 14 mars 2007 ot a éte mise en possession d'une annexe 3

valable jusqu’au-30-avril 2007.

1.3. Le 15 mai 2007, elle a introduit une demande -d'établissement en sa qualité
d'ascendante de belge A I'égard de safille, F. A Elle a produit son acte de naissance ainsi
que celui de sa fille, l'acte de décés.de son €poux, une gttestation de veuvage ainsi qu'une
attestation sur 'honneur de sa fille et petite-fille qui déclarent avoir envoyé de l'argent a la
requérante réguligrement depuis plus de deux ans. '
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Elle a &té invitde & prcrduire' un acte de mariage legalisé et traduit ainsi que des preuves des
rentréss financiéres de sa fille et de son conjoint &n Belgigue. _

Par Fintermédiaire de Yadministration communale de a ville d'Ottignies-Louvain-La-Neuve,
ces difiérants documents ont &té transmis 4 13 partie défenderesse’le 11 octobre 2007,

1.4. Le 12 octobre 2007, la partie défenderssse a pns une décision de refus
d'etablissement avec ordre de quitter le territoire.

Cette décision, qui a sté notifidée 4 la requérante le 18 octobre 2007, constitus I'acte attaqué
et est motivée ainsi qu'il suit :

& Ne rempht pas les. Condltlon$ pour bénéficier du droit détabhssement en tani que.
ascendant ;. .

Les preuves produites (les déclarations sur I'hanneur)' n'indiquent pas é suffisance et
valablement que lintéresses é&tait & charge de =sa descendante au moment de za

demandes de séjour. »

2 ’exposé du moyen umque.

2.1, Larequérante prend un mayen uhique de la violation de I'article 40 de la loi précitée
du 15 décembre 1980, ainsi que l'erreur manifeste d'appréciation.

2.2, larequéranie rappelle que la notion « d'étre & charge » doit & interpréter in concrefo,
abstraction faite de Torigine des ressources du re.groupant et des rasons du recours ace

soutien.

Elle sstime que le critére retenu pour refuser sa demande, & saveir de ne pas avoir démoniré

qu'elle &tait 4 charge de sa fille lors de lintroduction da sa demande, soit dés avant son .

arrivée en Belgique, n'est prévu par aucun texte, pas plus qu'il n'est evoqué tlans fes travaux:
préparatoires de la loi du 15 décembre 1980. _

Par ailleurs, elle précise qu'elle a démontré ne disposer d'aucun revenu au Maroc et ne
pouvoir compter sur aucun membre de sa famille présent au pays d'origine, Elle remarque
gue les revenus du ménage de sa fille ont été juges suffisants pour la prendre en charge.

3. Examen du moyen unigue.

3.1. La notion « d'&tre 4 charge » est une notion de fait qui n'est definie par aucune
disposition légale dans le droit beige. Afin d'établir sa sitiation, 1a requérante a fourni une
attestation rédigées par laquelle des tiers certifient sur lhonneur que la requérante recevait |
mensuellement des sommes d'argent au Maroc de la part de sa fille. La partie défenderesse
estime que 1es déclarations sur honneur ne sont pas suffisantes pour prouver qu'elle &fait 4
charge au moment de sa demande de séjour. Cependant, au vu de la situation, le Conséil
n‘apercoit pas quel autre document aurait pu &tre fourni et la partie défenderesse ne formule

aucune suggestion a cet égard.

Mé&me si ces documents peuvent &tre considérés comme insuffisants pour établir |a situation
de la requérante, force est de constater quils constifuent, & tout le moins, un
commencement de preuve en telle sorte qu'il appartenait 4 la parlie défe
d'expliquer de fagon plus approfondie les raisons pour lesquelles, se
nétablissaient pas a suffisance fa situation de la requérante. En effet, podis
Pobligation de motivation formelle des actes administratifs, une décision doit fdy
de facon claire et non équivogue le raisonnement de son auteur de maniére g
intéressés de connaltre les Justrf!catlons de la mesure pnse et a la juridi
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requis les documents que sallicitait la partie défenderesse. Le Consell remarque gua aucun
moment [a patiie défenderasse n'a demands de somplaments & la déclaration sur Fhonneur

fournie spontanément par la requérante.

En I'espéce, force est de constater que la décision est madac}uatémen't motivée en ce quelle
=e home a affimmer que la requérante mMa pas prouvé sufﬁsamment et valablement qu'alla

¢tait a la charge de sa belle-flle.

3.2, En tant qu'il dénance *Ia viclation de Pobligation de motivation formelle, le moyen est
fondé.

PAR CES MOTIFS,
LE CONSEIL DU CONTENTIEUX DES ETRANGERS DECIDE :

Article unigue.
Est annulée Ia declsron de refus d'établissement avec ordre de quitter le territoire pnse a

I'égard de' @ wie 12 octobre 2007 et notifiée le 18 octobre 2007.
Ainsi prononcé a Bruxeiles, en audience publigue de la |Ile chambre, le vmgt—huut avril deux
‘mille huit par : o | _ _
M P HARMEL, juge au ccnteﬁfféux des étrangers,
Mme C. GRAFE, : - greffier assumé.? |
Le Greffier, e Président,

P. HARMEL.
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