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togan:

¢ Beigische staat, vertegenwoordigd door de minister van Justitle, betast met Asle
en Migratie, Mantschappalijie integrativ en Armosdelies

DE WHD, VODRZITTER VAN DE IVide KAMER

Guxlen het verzoukschift dot B 7 die verldasnt van Kosovaarse riationalitelt e zin, op
3 saptember 2014 heeft Ingadiend (bh Taxpast) on bl witerst dringende noodzskaiijiheid de scharsing
van de tenuivostiagoing te vorderen van de beslissing van 24 augustus 2014 houdends het bavel om
hat grondgeblied fe vedaton met vasthouding met het oog op verwijdering (biflage 13sepiies) san de

Geziey ol | bis, hoofdstuk 2, sfdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 16 desember 1880
h«mm&m;;mtuthetgmm@mbied, het verbda, d@wsﬁmﬂﬁméaww?‘dmm
vrasmdelingan.

Gelet op artikel 3982 van de wet van 15 december 1880 betraffarde s i
het verbiif, de vestiging er de verwijdaring van wesmdeingen.

Gelat o tited I}, hoofdstuk I van hat 'kmiﬁkiiik beshuit van 31 december 2008 houdends de rechisplaging
voor de Resd voor Veesmdelingenbetwistinges,

g lof hat grondgebled,

Gezien de rota mwt opmerkingsn en het administratief dossier,

Galet op de beschikking van 3 seplamber 2014, waab de fsrachiz
4 saplembar 2014 om 14 uur, -

Gehoord de opmurkingsn van advocuat M. VAN DEN BROECK, die loco edvocaat J. DE LEN
verschint voor do verzoekende partl en van sdvocss L SEMENIQUK, die looo sdvocast E
MATTERNE verschijnt voor de verwarende parii].

WLIST NA BERAAD HET VOLCENDE ARREDT:
1. Nultige feiten ter becordeling ven de zaek
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Op 24 augustus 2014 rsemt de gevnachipde van de minister van Justiie, belast met Asiel en Migrati,
Maslschuppelife Intogralis en Amoedebam}eﬁag een besfigsing hougdende het bevel om hei
grondgebled le veraten met vasthouding met het vog op varedidering. Dit is de bostreden beslissing,

Z. Over de rechispleging

De Rand muld op dat in zoverre het de bedosling zou zijn van verzoeker om 0ok de mastregel iot
vrijheldsheroving aan te vechien, oversenkometio ertikel 71, eerule lid, van ¢ wemdeimganwet fegen
eon mastregel van vrijheidsberoving aen beroep kan ingesteld worden bfj de raadkemier ven de
corectionele rechibank. Artikel 72, tweede lid, de vreemdelingenwet bepaait vooris axpllcm dud vt e
de rsadikamer van de comectionele rechibank foskomt to ondentosken of de vrijheidsberovantds
masiregel in overeenstemming is met de wet. De Raad dient dorhaive vast ts ellen dat hi}, gelet op de
door de welgever voorziens beperking van zip rechtsmacht - die -gigemens wijge i peregeld in
artiket 39/1 van de vreemdslingenwel -, niet bevoegd is om van de vortiering kennis te in zovarre
hat de bedoeling zou zin om ook de maatregsl tot vijheidsbaraving aan te vachten (RvE 12 jursar]
E001, rr. 82.181; RvE 4 junl 2002, nr, 107.338; RS 1 deoenﬁwr 2006, rv. 165.469; RvS 1 december
2008, nr. 185470}

3. Over g vordening ot schotsing hij ulterst dingeswse aoo

Arflkel 43, § 1, earste Id van Fmt pmedwm@@mm van de Raad (hisma: bel PR ) bmmit dat
indien de uiterst dringerds roadzakelijkheid wordt aangevosrd, e vordering een ulte
fsiten dhent ke bovatien dw deze viterst dringends noodzakeliishald rechbvasrdigan.

Verder kan overeenkomsty anfiel 382, § 2, eerste lid van de vreemdelingenwat, sleciis ot de
sohorsing v de lenuiboeiisaaing van sen admi B deling wordan besloten inden er
8 mididelen worden sangovosnd dis de ve _aangevochten beslissing kunnen
verantwooaden on op voorwsanie dat de wraéddell@ks taniiivosriegaing i
pen moeilif to herslelien emslig nadee! fan berokienen,

Uit het W&m@& woigh daet, m&at gan vordoriy tot schorsing bH uitsrat tringends noodzakelijikheid
kan worden Ingewild, de diis veornoemnde voorerarden curmulasief my i

3,2, Betreffende de eerste voorwrmrds: het uiterst ¢

tedike bapaling _
Artike! 30/82, § 4, weede id van de vieamd

uy bud vooresip B van esn vemﬁderings- of terugiirivingsmaatregel wasiven de
! i i, In het bizonder indien h{i is de

m beﬁoald in de artikelen 74/3 on 74/2 of tor beschikking is ges
gewone  vordering  tol | schorsipg - heeft mgwm tagen de : :
iw&&gaﬁ;mgsmsafmgef Kan hj bdwnen de i adikel 3057, § 1, derdo iid, hetoeity temﬁm tfe schorsing
van de fenultvoeregoing van deze maatregs! vorderan B witerst dringende noodzakelifiai

o van o segening, en hif nog geen

322 Deto

in casy bevisit oo In de arlcalan 7478 an 7409 van
de vreemdsiing it geval wontt het uiterst dringmd kavakter van de vordering wattelijic

vermnad, Het #nde karalkler van de vordering staat in casy vast #n wordk riet butwist toor

Aar de gerste cumulatieve voorwsarde is bigevolg voldaan wat betredl bk bevel m het grondgebi
worlaten,

ftende de hweeds voorwaarde: de emst van de asngevoends middelen

Vo T Buiea )
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3.3.1. De interpretatie van deze voorwaarde

Overeenkometiy het voormelds anikel 35/52, § 2 van de vrsamdelingenwet kan slochis tof de achorsing
van de ienuitvoerisgging worden beslolen indien emstige middelen worden asngevosrd die de
vemnietiging van de aangevochten beskissing kunnen verantwoorden en indien e onmiddeiiie
tenuitvoerlegging van de bestreden bestissing een meaiili te herstellen ernstig nadee! ien berokkenen,

Onder *middel” woedt begrepen de voldoande duldelijke omschrijving van de overtreden rechisrege] en
van de wijze wasrop die rechtsregel door ¢e bestreden bestissing wordt geschonden (RvS 17 decembear
2004, nr. 138.590; RvS 4 mei 2004, nr. 130.972: RvS 1 okicber 2008, nr. 135.618),

Opdat een middel emstig zou ziin, volstaat het dat het op het serste gezicht, en gelet op de toedracht
van de zesl, onlvankelik en gegrond zou kurinen worden veridrard eh derhalve kan lelden tof da
nistigvertbaning van de bestreden beslisshg,

Wanneer op basls van de ulteenzetting van de eniddalen, het voor inder weldsniend mens xonger meey
duidelifk is, dat de verzoekende panj aen sthending van sen dergalike bepaling van het EVRA heeft
willen asnvoeren, mag het niet nauwkeurig of verkeerd vermelden door de verzoekende partif van de
toor haar geschonden geachte verdragsbepaling gesn drempel Ziin voor de Raad o niet over fe gaan
fot een bavordeling van de verdadigbare grief,

Ten alnde in oversenstomming te ziin met de wis van daadwerleijkheid van sen beroap in de 2in van
artikel 13 van hel EVRM, is de Raad in het ream van de procedure bij uiterst dringende neodzaielijiheld
gehouden tot een ensfhankell en zo nauwieury maogeik onderzoek van elke verdedighara grief ap
grone waarvan redenan bestasn om te geloven In ees risico ven behandeling die ingaat tegen esn van
de rechten gawaarborgd door hat EVRM, zonder dat dit evenwel iot een B resuitaat moot Isidan,
Do drasgwiidie van de vesplichiing dat artikel 13 van hst EVRM op de Siaal doet wegen, varieert
volgens de aard ven de grief van de verzoskends part {of. EHMRM 21 jenuar 2014, M.S.5./Beigié en
Griskenland, § § 269 on 203; EHRM § fabruari 2002, Sonka/ Belgie, § 75), _

D verzoekende parfi] moat in het verzoakerhnift ean verde
=i op aanmemelifke wiize kan sanvoeren dat zj ges
het EVRM (vaste rechispraak EHRM: ie bv. EHRM 235
§113)

Are griet éamm;eﬂ, hetgeen inheurdt dat
id Is In dén van haar rechten gewaarborse! door
maart 1983, Silver 2 cons Merenigd Koninieiik,

Het ‘ondarzoek van het emelig keraklar van sen middel keremerkd 2ich in schorsinguzeian door hat
prims facie Kerakler ervan, Dit prims face onderzosk van de door de Verzoakes nde porll sangevosrds
verdedigbare grief algelsid uit de schending ven sen reett gewaarborgd in hat EVRM, moe!, zoals
gestelt, verznenbagr zin met de sl van duadwerkeljkheid van esn beroep in de zin van artiket 13 ven
het EVRM en inzonderhsid met de versists tot onafrankelik on zo neuwkeurly mogaiik snderzoek van
sfke verdadigbere gref. DR houdt n dat, indien de Raad bjj dit onderznek of: hwt eersie gezicht vaststelt
dit er redenen voorhandan Zin om san te nemen dat deze griaf emstig is of dat er minstens twiffals Ziin
over het emwtig karskter erean, hij in deze stend van best guding hel ssngeveente midde! als emustip
heschouwt, Immers, de schade die de Read toebrengt doot in da fase van hat kort gading ean middel
mist arnstig te bevinden dat achtecaf, in de definifieve fese van het proces tnch gegrored bilK: te Zi, is
groter dan de schade dis hij berokkent in het lsganovergestelde geval. In het sorste geval ken het
mociigi te herstellen ematig nades! zich woltrokien hebhen, i het besede geva! zat ten hoogshe voor
aan baperkis periode de bestradan beslisslng zonder reden gaschurst 2in.

De Raad dost oversenkemstiy sriiel 30082, § 4, vievds fiet, vy de vreemdalingerwet pan zorgyuldig en

i 1 DESwWERSE kken i mﬁl weoethen .“_‘El‘_‘:le.‘_é:,ﬁ‘"' sn ngonds {fiw m%
van dien aard ziin dat deandt blifks dat er redenen zijn om te geloven dat de uitvoaring van de bestredes
beslissing de verzoeker zou bloutstalien san het rsieo to wordan criderworpen aan e schanding van de
grondrechten van de maens fen senzlen waprvan geen afwiiking mogelifk ie uit hoofde van artikal 15,
tepede id, van hel Europees Verdrag fot bascherming van de rochien van de mens en de fundarmentels

heﬁ@n
3.8.2, De beoordaling van deze voorwazrie

3:3.2.1. In won eerste widkdel voert verzosker de schending sah van e mofieringapicht, van artikel 62,
1ste fid van de vreemdatingenwet, van ariikel 3 Vi o2 wed vae 20 jul 1999 betreffende do utdnddealive
medivering ven bestuurshandetingen an van artiel 7, alinéa 1, 3° van de vivsmdelingenwat,

RV S Fagii




b Sept 2014 10:42 COE-RVY L VLY B

Hij wilst erop dat hi] de motivering LRt sitikel 74714, § 3, 5°, waardoor hem geen termijn wordt toegestasn
fwel Rijk wrijwillig te verlsten, betwist, daar uif de motivering geenezing af fe lsiden velt dat de b deze
bepaling geroemde arlikelen op hem ven fospassing zin, daar deze arth referersn nase een
infrekking van verbllif wegens het plegen van fraute of sen schijhuwetik, del het niet vrijwilig
vertrekken woor het veivallen wan het visum nist gekwaliicesrd Kan worden als fraude, dat hij geen
fraude heell gepleegd alsook dat hij nooit nehuwd is gewesst. Verzosker wijst voorts op de motivering
belreffende de terugleiding naar de grens en sislt diensangaands onder andsre dat de gadwongen
terugkeer alleen kan worden ingeroepen als biljkt dat da persoon in kwestie it uit vifja wil gewolg geeft
aan het bevel om het grondgebied te veraten, dat sen veropen visum zeker niet gl als sen weigering
i gan bevel om het grondgebied te veriaten. :

Vooreerst wanst de Raad erop te wijzen daf het niet emglig is van verzoeker om voor ts houden nooit
een visum te habben gehad om vervolgans in ziin uesneetting ts verwipzen naar zijn visum,

= e

In deze staat het verder vast dat de juridische motivering voor de sfwezigheld vas een termiln om het
grondgebied bs vertaien (artikel 74/14, § 3, 57), foullef is, zoals de verwarende parlli ook ssngecit in
haar nota {nateriiie vergissing), :

Do verwerende partij wijst er echler op dat artiet 74/14 de mecimumtermiin voor vrijwillig vertrek op
dertig degen gt, tenj in geval van ean gemotivesrd verzosk voor verlenging dat zou zijn ingewilligd,
vt i casu niet het gaval is. De verwerende partlj meent dan ook tat verzosker geen belang hesft bij
z§ﬂ kﬂﬁﬁ(, ey hﬁ dﬁ maximale mmﬁﬂ yoor Vm drlrel nim heell ove ipeden, daor ds
toegestine periods van verbllf ingevolge het visuen sen einde nem op 28 e 2012 en b moer dan
iwes jaar na het ingaan ven da lerugkeerverplichling, de reeds werd vasigesteld blj de afgifte van bt
visum, nog steeds legasl op het grond verblift, dat het bij metedéls vergissing
arfiksl 74714, § 3, 5" van de weemdelingenwel, Merssn goen aireuk dost, desr in -de bestreden
bestinning hat niet respecteran van de bij visum toegekende verplifstaryndn het determinerens motie!
varmt, alsook dat gemotiveard word! dat verzoeker manifast welgert em op irktatief sen elnde fo
maken san ajn onwettige verblijfusitustie, dat hat weinig wasrschijniifk is dat hij pevelg zal geven aan
e bavsl om hel grondgebled te veraten, zodat ven gedwongen terugkeer nedeatadik is.

top bt feit chat e ter

N

De Raad stelt vost dat de verwerends part§ huar beloog serverplichting

vasipestald wordl bij afgifte van het visum en dan verder cordestt dat de fermijn vaor vrijwillig verbak
maximeast op destig dagen jag. _ :
In zoverte de veresrende part met hear serder onduidelik betoog, doelt op het foit dat sidus sen

besliaging dof verwljdering werd gepeven bij hat afiopan van de geidighaldsduur van het visum an er
aldus, ingevoige srtilsl 74414, § 1, eerste (it van de vreemdelingerwet sen lom sin van derfig dagen
werd foegekerd op dat moment, Ran zij nis? puvolgd worden daay et weriopen van de geldigheideduur
vigts gen vigun tlet kan gelifkgesteld wordan met asn basils sing &4 verwdidlaring,

74414, § 1, tweets id van de vieemdelinganwet

zovee da yverweorentde part 20u doelen o
ded betreiding heett op derde lenden die overscnkomalis o !
vrasimdelingerswet niet gemachtigd Zijn om langer dan drie meandan in het FHi B verbfiven, wilst de
Raad erop dat < opy Termijre voor wrifwillig vertrek, de fermijn voor viijsilia vertrel & s bt

- 0 van derde fanden, nadet = niet tanper gemachliod ziin In het Rik &
verblijven, st beslissing lot verwiderng worden belskend. Dok hier merkt de 2sad op dat de
terughesrbestissing die in de geldigheidsduur van hst viem vervat figt, niet kan gelifkgesteld worden
et sen beslissing Wl verwijdering, Er anders over cordsles zou de keuzemogelijkhedd betraifende de
guur van de femwijn voor vibeillly werirek die veigt uRt artkel 7414, § 1, twepds 60 van de
vreamaslingersel zinioos maiten, desr In dat geval geen bestissing (en dus geen kewzemogelificheld)
tussaniomt,

Da Raasd wist erop dat in verzoekers geval hel aifus sen eerste ‘beslfissing tot verwijdering’ betref,
zodat een termijn voor rijwilily vertrek moest wordsr egestsan, Van het toestaan van deze termin
kun weliswase worden afpe v onder de govallsn bepaald onder § 3 van artikel 74414 van da
vieamdalingerwet. Prima facie ikt verzoeker, voor wie de bestreden mastes
tat veredjdering balreft, nis! te vallen anter $6n van de uitzonderingen, minstens wordt senaangasnde
riel gemotiveerd. Immers I5 hot niet wijwitiy vertrekken vanr het vervallen van hat visurm, wearbd worit
opgemerkt dat de terugkserverplichting e besloten higt in de peidighaidediar van het visum geen
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begilssing tot verwijderng s, geen uitzonderingsgeval opgesomd in arlikel 7414, & 3 ven de
vregmdelinganwet,

Gelet op voorgaande, waarblj vastgesteld wordt dat verzosker prima faci nisd fijkt te vallen onder één
van de uitzonderingen van artikel 74/14, § 3 van de vreemdelngenwet, mingtens dionaangaunde nigt
gemotivesrd wordt, dient sveneens vestgesteld te worden dat ds motivering voor het ferugleiden naws
de grens {die gebaseerd is op arlikef 7, tweede lid van de vreemdatingenwel, dat verwilgt near de
uitzonderingen bepasid In artikel 74/14, § 3) met name dat hetrokkene verbiifft op het grondgebied
zonwder een geldig visum en dat hij de reglemente: ngen niet respecteert, gebrekKig is daar deze
molivering een terugleiding naar de grens niet kan verantwoorden, dear enkel gewesen wordt op had
riet respecteren van de geldigheldsduur van het visum, doch geenszins naar het geen gevolg geven
aan e6n eerdsr hevel of naar 48n van de ovarige bepalingen van artkel 74/14, § 3 wan de
vreemdefingenwet, '

Frime facle bikt aldus een schending van de mutiveringsplicht,

3322. In ecn tweede middel voert verxeker de schending msn van srikel 7413 ven de
vreemdeiingenwet, van artikel 41 van het Mandvest van do grondrechien van de Europese Unie, van de
materigle motiveringsplicht en van artike! 8 van het EVRM.

3.3.2,2.1. Verzoeker citeart arlikel 74/13 van de vreemuelingenwet erv slait dat zonder badifal do hijlaga
12 een beslisaing tot verwljdering inhoudt galet op artikel 1, 6° van de weemdelingenwet, dat derhaive
richilin 2008115 van toapassing iy, dat van zodra een Eurcpess richin vin toepassing is, rekening
dient gehouden te wordes mef de hogere nomen ven toapassing in het gemesnschapsrecht. Na
citering van artike! 41 van het Handvest, meent ermoeker dat het hoorrecht ongetwilfeld gencorporeend
minh&iﬁwm.datdifhoorrecm,inbgm 9 tot de Kiassiske opvatting van hoomecht van
- Zoe sigemens anrd Is en de facto inhoudt dat wanneer een bestur verplicht is en In ieder geust
wanneer men van plan ls sen besfissing te nemen tegen ham de bestrde moet Horen, dat ket nist
. honoreren van deze verplichting kan leiden ol de vamietiging van de beslissing voor zover de
bewbuurde elementen had kunnen aanveiken die i een andere bestissing hadden Kunnen ieiden,
Verzosker meent dat hi Zich in teze situatie bevingl, meer bepaald masit hi deef HE van sen gezin
waarin hij sen belangriike vl varvult, het gezin is afhankelilk van hem, dat de verwersnds part veiening
. moet houden met fat familisleven ingevelge arfivet 74113 ven de visemdelingenwed, dat deze bepaling
" wllicht refersent naar artikel 8 van het EVRM. : o

Verzoeker stelt dat drikel & ven het EVRM toepassing vindt, dal bij de bepaling van hat besgip pezin
geon onderscheld gemaskt word! tussen een wettig gexin en sen natuwlik gedn, dat nsowe
verwantschapsbanden eveneens door het racht op watblediging van hat gezinslevan wordt beschermid,
&ﬁadﬁ(&!ﬁ@mMMgWs%mwmmﬁm@ahum@mmﬁe,ﬁmdhm
‘bevestigd door het EHRM In het smast Kroon, dmmwmmgmmm%mmmnmmnmm

word Gukoppeid Ban ﬁa ‘Tinedhand dis ussen i y
samesonen @@eaﬁwﬁmbmdmaﬁazﬂmmmbbm dal a1 voldoends nauwe band bostast
tussen hem en ziin broer, dat nzast hiat feit dat zij sen bivedbend hebben, i ook semenwonen, Verder
geefi verzosker agn dat hij sinds ziin komst naar Belgi® bij zijn broer, schoonzus en i bwse kindsran
woont, dat 2§ een felteliik viffkopplg gezin vormen en hij een centrale rol lnneemt In het gezis, dat dit cok
sevestigd word! door omelenders, buren en wiendsn van het gezin, dst it het door hem afgesioten

filness~ an zwemlesabannement chuidelit bkt dak nj woonachliy is op ket adres van Zijn brosy, dit

beide ahornementen geregistresrd staan op dit adres, dat Zijn broer en schoonzus b dezetide fitness

zan abonnement hebben, dat een groot aantsl buren schrifteliic bevestipen dat hij ekl

brogr woont. Veivoigens verwiist verzoeker near de door ham vers

van buren en vrientden en geeft he kort ge inhoud van & verkistingan

mesadraalt in do dagd ‘

&r8 van Zin schoonzus bevestigen det hj esy
socias! vlak volisdly meadraslt in het paddn, dat
- hij meegast op famillebezoekarn, op restaumet en altijd marmveziy is b uilstapies met het suziny, dat o8t
ouk bievastigd wordt door buren, waama hif opnieuw near varkiaringen vanwijsl, Verzosier wijst srop dat
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verzoeker rust, dat hif cninisbsar is voor het gexin, dat het voor ziin broer van groot belang is dat b ham
onderdak en aen gezinsieven kan bisden, dat de kinderen snorn 0p hem steunen, hem nodig hebben,
dat b de kindsren regelmalig naar school brengt en ophaalt, wat bevestigd wordt in de toegevoagde
verklaringen, dat hjj ook siends aanwezig is b activitelien gevrganisenrd door school, dat sinds zifn
opsiuiting de kinderen vertoren zijn zonder hun vom en ze zich 2orgen maken on asrwezig Zin bif elk
bezoek. Hi] wijst er nug op dat hj volledig gesntegresrd is In de Belgische samenleving, dat hi} in Bsigis
sen viiendepkring heefl opgebouwd en lid is van de fitness en xwemles.

Het is de logica zelve, voigens verzoeker, dat gedangde de hogere rechisnormen nagaat alvorens te
besluiten dat de meest ingripende muatregel namelgk het nesmen van het buvel, dat uit de bestreden
beslissing alierminat kan sfgeleid worden of er effactief reksning werd gehouden met bovenvermelds
elementen namelfk het hoger belang van het kind, het gezne- an famileleven en de
gezondheideloestand van betrokkene, dat er hatemaal geen rekening werd gehouden met artikel 74/13
ven de vreemdelingenwet, dat dit cenvoudigweg biijkt door het niet vermelden ervan in de besireden
betasing. Varzosker wijst er op dat de verwerende partij waliswaar varplicht is een ginde te maken aan
de Hlagalitait van verzoeker maar dat zij ult het nog verfiest dat 2if dit kan doen op twes manieren,
namelfi door sen bevel of te feveren masr ook door de legale situstie van verzosker om te zeften in L)
legant statuut of minstens hem de kans te geven 2in Hegas! statuut om te zotlen raar een legaal
statiant, dat door senvoudigway te kiezen voor een bevel Zij duldeitic maalkt de tweede oplie niot te
hebben onderzocht, dat 2 daarmes antikel 74/13 van de viesmdelingsriwet gesch

3.3.2.2.2, In haar nota repliceert de verwerende partij ats voigt:

“Verwerende parti heaft de eer f antwoorden dal noch artivel B EVRM noch arlikel 74713 van de wof
van 16.12. 196G een uitdrikkelipe motiveringsplicht bavatiey,
In ven geval daf zows! hetrekking heeft op het gezinsiaven, evensls op imenigratie, za! de omvang van
de verplichtingen van de Staal famieleden van personen die dasr verblijven fot Ziin grondgebied tos te
futan afhangsn van de speciieke omsiandigheden van de belrokken persanen en het sipemenn bafeng.
Dasrbff zal rokening mostern gehouden worden met de mate waarin bet gerinsieven wortt effactisf
oiierbroken, de omvang ven de banden met de Verd anide Staat, do sventuels sanweriphsk
nekorike hindematen om het gezingloven uf te bouwen of Yoor te zeften is hal

hedmms%‘ elders, de vag of or faclomn aangaande Immi v spefen (fvoorboeld, pen
gmschisconis van schendingen van et vreemdlelingenreht) en o i van openbara orde of het
j g Is of hat gexinsieven werd gesticht op éen momend dat do betrolden

B warsn dat de immigratiestatus ven sen van hen er ioe leidt dat het
Tamifieleven i het gastiand vanal de sanveny ervan precair is. Iri dit geval fon o
venwijdering van de Hlegale vreemdeling enkel in uizonderiike omstandohegen onverenighasr 1in met
atikel 8 EVRM (...). : - _ - :
Verzoekonde pantg, (..J, toont niet aan ven pezinsiever zonly bedosld onder artikel § EVRM to loiden
il et komngezin van 2t avencens volwassen broer, rens wordh med olifectiove elementen son
athankelifioldsraiatic aangetoond tussen de famd en nefgens Wi ult dat verzoekends pudt]
geen effeciier gozinsleven kan wbouwen elders. De joutere keuze van de verzoekends paity om in
egaat verblif b haar broer in te wonen, mee {e draafen in he! buishoucen & mee 208 b dspant voor
the kindaren van hasr brosy, foont op sish niet asn dal i sifustie ook wezsnillc fof cen sfabicle en
hurzomy gorinsbeleving vimaakl, gelsnmorkt door een band van afhankeiltheld, on niet door
(prakiische) overwagingen met een lidelik karskter. Van een volwassen man ven 34 jaar kant immers
m&f&*ﬂ%@s worden veronersisid dat h{f uﬂ@&)d&!&: zoif onn §$’Z§? Sticht, en dsf het hist te Bsefonsibog
i om effoutiel eev guzin te vormes met 2iin meerderianige liver, diens echigenole en kindsren. :
Lol dacrgoislon of sprake iy van en beschenmingiwaandly gezinsleven zoals budoeld In
EVRHM, buroapt verzoakende partf zich op een gerinsleven zoals bewust opgebouwd In
Verzoskende padif rolsde nowr Belgld met eon visum ko verbliff en wist dal o bif bt
het grondgsdied zou dienes te vedaten, Door meer dan hwes Jaar nadivn tioh noy steeds
Megasd vaebill, plaafst 2o e Relgische Siwal voor een fait accaell,  sondor i
omstantigheden in te rospen die orveronigbasr zoutsn zin mek artike! 8 EVITY, D sinling dal 2§ geen
Familfe zoydon zijn hebben i hat land van herkomat "bij wie ze zou kunnen bvonen” is ko dif verham
fiel emstiy. Verzoekends pedf Is een voiwsssen man van 34 jaar dis ken wordsn geachi pan aiyer
gouin be willen stichten, in het goval zif esn gezinsheven zou nestreven. UK het geen sniel phisohie!
wioment bijkt dat zif geen offectief gezinsleven zou kunnon opbouwen i het land ven herkomst of
eiders, noch dat het noodzekeljk is ot zlin onmiddsliiik bF sen Famselid nwoont

h
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Log van go vraag of vérwersnds pati op grond van artikel 41 van het Handvest van de Gromfrechien
van de Europese Unk eroe gehomden waa om voorafgaand san het nemen van oe hestreden
beslissing, verzoekende partif fs horen, zal et elk verzuint om hef mehf om te worden gehoond te
worbiodigen stelsfolmely tof de orirechtmatioheid van het genomen terugkeerbesiuit feiden. Zelfs incien

3.3.2.2.3. Het hoorrecht, zosls nesrgelegd in afkel 41 van het Mandvest dat het recht op behoortijk
bestuur waarborgt, verzeiert het recht van eenteder fe worden gahoord voordat jegens hem een voor

2012, C27711, MM, ro. 81-82). Hel hoomscht maskt teveny deel ult van de grondrechten die
bestanddes! ziis ven de rechisorde van de Unle s die veranierd ziin in het Handvest,

Dit hoorrecht dient nlet enkel door de installingen van de Urée to worden erkend, maar asnpezien het
een algemeen beginssl van het Unierscht betreft, ook door de overheidsinstanties van il lidstaten
wanneer 2j besfiasingan nemen dis binnen de weridngssfaer van het Uniarecht valien, zeifs o) schrijit de
toepasselijke regeigeving een dergeliike formatiteit niet expliciet voor (Zie artikel 51 van het Handvest en
de toelichtingen bij het Heandvest van de grondrechien Pb.C. 14 december 2007, afl, 503; Zie ook Hwd
18 december 2008, C-348/07, Sopropé, ro, 38 en Hv) 22 november 2012, C-277111, MM., 1o, 56.)

Het hoorrecht kent eon slgemens tvapassing. Hat Hof heef stoads gewezen op het belang van het
rechi om te wordan gehoord h Op de 2eer ruime strekking ervan in e rechaonds van de Unie. Vaste
rechispraak van het Hof stelt dan ook dat dit hoomecht van teapassing is in ledere procedure die ot cen
hezwarend besiuit Kan teiden, d.f. sen besiult dat de et gen van de betrolden persoon ongunatig ken
belnveden (Hw 22 november 2012, C-277/11, W,84.. ro. 85 en de dear sangehaalde rechisprasld, .

In casu wordt azn verzosker een bevel om het grondgsbied te varlaten epgelegs, in toepassing van
stikel 7 van vieemdelingenwet, Deze bepaling vormt wen gedesiteliie omesiting vormt van artikel &
van de richtifn 2008/115/EQ van het Europees Padtement en de Rasd van de Europsss Unie van 18
dacember 2008 over gemeenschsppelifke nomen en procedures in de iidstaten voor s fmrugkesr van
Crierdsnen van derds eden e %ﬂgaai op hn gmndgebfed \wﬁlij'ven {Pbl. 24 éﬁmz&%. afl,
348, 98 ev.) (Parl. 8L Kamer, 20112012, rv. 53K1 B25701, 23). in de huidioe stand van de procedure
fijit ndet te kunnen worden ultgasioten dat dit beve! om het grndgebied s verstan, dat met miskenning
van bepaside wetsartikelan werd genomen waardoor dan verzosker bepaside rechten werden ontzegd
{ziv bespreking van het eorste middel), ais een burwarend besluit moet worden sangemerit dat de
belangen vin de betrokian vreamdaling ongunatig kan beinvioadss,

Het hoorrecht zoals gewes

Of or sprake is van een schending vem het hooecht, most worden basordesis san se hand van da
specifiske omstandigheden van elk gevid, met name de aard ven de betrokken handeling, de contaxt
van de vaststelling ervan an de rechisregels die de betrokien materie ba {Hvd 10 seplember
2013, C-383/13 PPU, M.G. 0.8, . 34). - :

wtorgd docr artike! 41 van het Handvest Kjkt in case derhalve van iospaswing,

De Raad sk vast dit de voorwasrden wasnid er bt hoomecht vy vrsamdelingen m.b.t het opleggen
van esn bevel om het grondgebled te verlsten most worden gewastbongd, msch de gevolgsn van
schending van dit heorssht door hat Unierecht, met name richitiln 200811 $5/EG, 2in vasigesield.

Volgens vasie rechisprask van het Hof women. bijgevaly deze voorwandsn en dous gevolgen door het
ralionale recht bepasaid, in evereansiemening meat het gelijkwaardighaiisbaginest en het effectiviialls.
beginsel, Ders procedurele autonomis voor Lidstaten betekent echter niel dat de wijze ven uitoefen

vigt s dus In de aipeh e'mntaaet ¥an de rechisprask van het Mol over het hooreoht aw ket stelsel van
te terughearrichilin, dat lidstaten in het kader van hun procedurele aulonemie de voonesarden mosten
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vaslistellen wasronder hel hoomecht moet wordan gewsarborgd en da gevnlgen uit de schanding van dit
hoorrecht moeten frekken (Hvd 10 september 2013, C-38313 PPU, M.G. 8.8, 0. 37}

De Raad sleft avanwel vast dat de woorwaarden waaronder het hoomarht van vreemdalingen mbt, de
bestuitvorming inzake het afleversn van een lerugieerbeskull, ziinde het bavel om het grondgebied te
verleton, most woiden gewsarborgd, noch de pevelgen ven e sthending wan dit hoorrecht door
nationale regsigeving 2in vastgasteld,

Het gegeven dat de toepassalike repelgeving, Unlerechleliik dan wel nationauiechtelik, een dargealije
formaditelt nist voorschriift, man echter gaen afbreuk doen san het nuiliy effect van de betrokken richtin
Z008H 1 56,

in dit verband diert fevens fe worden gewexen op het bepaside in alikel 74M3 van de
weemdalingenwal, waan uitdrukieliji is voorzien dat bi het nemen van een besliasing tob verwidering
de minisier of 2fn gemechligde relening howdt met het hoger balang van het kind, het gezins- en
familicloven en de gezondheidsicestand van de betrokken ondsrisen van esn derds land, Dezs
pepaling vorrmd oveﬁgm de omzetting van artikal 5 van richlifn 2003M115/8G en ljid een Buiividucel

onderzoak noodzakedi te maken.

QOpdat de verpiichting tof het voeren van een inividueel onderzok In het Keder van srifkel 74/13 van do
vreemdalingerwet, sls omzetting van artikel § van richtiiin 2008/115/EG, een nullig effect kent, diant de
bestrukken weeemdeimg in staat te worden gesteld nasy behoren en daadwerkelik 2iin stendpunt kenbaar
te malen in het Kader van cen administratiove provedure wearbl sen bovel om het grondgebled te
veriaten wordt afgaleverd, asngezien in de huldige stand van de procedurs nist kan wortien ultgesloten
dat gen dergelik beslult de belangen vin een vreemdeling sanmerkelijk ongunstig kan befnvicaden,

De Raad wilst ercp, zoais de verwerande parli ferscht opmarkl I hoor oots, det lidens waste
sprask van het Hof een schending van de rechinn van de verdediging, in tet bifpoader het
Wmn nagr Unierscht pus &0t nietigverklaning van het ng afloop van m administratieve proceduns
penomen besldt leidl, wanneer deve protedurs zonder dere igheid sen andere afioop bed
Kunresn s (Mvd 10 seplember 2013, G-38312 PPU, MG, g3, ro 3% mef venwilzing naar e
arrasden van 14 februsr 1880, Fravdeii'Commissle, C 301787, Jurw Bz, | 307, punt 31; 5 oltobar
zm,.awts: iCommissle, C 288/88, Jurisor. tz, | 8237, mud 101 ¢ oklober 2000, Foshan Shunde
Yangiian Housewsrss & Hardware/Raad, G 14108 P, Luispr. blz, | 9147, punt 8¢, an § seplémnber
2042, Slorcl/BHIM, C BBM1 P, punt 80). Hiewlt vokg dat In casu ra‘& wile mmgeima&ghaid bu
Wemng van he’t hoorrecht Hidens een admnmsﬁ‘m i

oplevest, Voors is niaé: elk verzuim om hist hoorecht e eerbledigen zcdamg d&t cﬁimm tot de
onrechimatighsid van het ganomen beslull Jeidt (HvJ 10 september 2013, C-383/13 PRU, M.G. ea., 1o,
59,

Om wen dergeike mmmnaﬁghéid te con
swmfmk& fmt&i‘jﬁ% #n juridische omstandi

, dient du Rapd In cosp agn do band vin da

WMmeWWammkaisvww

cunig wize santast dei de besluilvorming in kwestie aen

. wen habhen, met name emdat verzoeker in sesy specificke omstendigheden had

kunnen aanvoeren dis na een Individie! onderzoek het afleveren vie e8n bovel om het grontgeblsd e
weriaien hadden kunnen balwiceden (Hvd 10 september 2013, C-383/43 PPU, BLG. e.a,, 1o, 40).

Pe verwsrends padl
niet worden bigetreden: verzonker meant dat b &
peslissing hadden kunnan lefden, daar hij deel a
vervult en dal athankelijk is van hem. Dif argument kan worden betrokken op sen mogelifie schwém

; & van hed EVRM zodet et In de fuddige stand van het geding op het eewste gexicnd

slelt dans el dat dergelie ol

wondt gemaakt dat de fhans door de verzoaker aangereame informatie van m s dat zij
fis b Kumnen feiden ot een anders bewlissl

wrfz@mr heell, gelet op alie feﬂeli]k& on }md;scha ligheden van het gww? &'3 ety oy wk;

dandwerkelift de verzosker de mogeldw om zic:h Zodarg e ¥ ey oat dexs

veshiltvarming Inzake het sheversn van pert bevel om hes grondgebled s vedsten een anders afiony

bed lounnen hebben,
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Een schending van artikel 41 van het Handivest van de Grondrechten van de Unie en een moegelijke
fichending van artikel 8 van het EVIRM worden op het eerste guzicht asnnemelijk gamaskt,

De middelen zijn in de besproken mate ermstig,
Aan de tweade cumulatiove vooremarde s biigevoly voldaan.
3.4, Betrefiende de derde voorwaarde: het moellijk t2 herstelion arnstiy nages

34.1. Over de interpretafie van deze wettelijite vomrwearde

Overesnkamstig artikel 38/82, § 2 van de Vieemdelingenwet kan slechis tot de sthorsing van de
tenuitvoedegging worden besloten indien er emstige middaien worden aangevoerd die de vemistiging
van de aangevoohisn besssing kunmen verantwoorden en indien de onmiddedlijke tenuitvoersgging
vain de bestraden beslissing esn moallijk te herstetian emstig nadest kan beroideenen,

Wat de versists betreft dat esn mosilik te herstelien ermsiiy nadee! dient e worden aangsfoond, g da
varzoekende partif zich nist beperken tot vaaghaden en algemeenheden. Za dient integandeel zear
concrete gegevens aan ta voeren woaruit biikt dat 2 persoontik een moelifc fe herstaflen emstig
nades! ondergaat of kan ondergsan, Het moet voor de Raad immers ek zin om mel voldosnde
precisie in fo schatlen of er af dan niel san moaiijk te herstellen amalig nades! voorhanden Is en het
most voor verwerende parti mogeliji 2ijn om zich tegen de door varzoekende partj aangehaside feiten
en argumenten to verdedigan, ’

Verzoekende pastif diest gegevens aan te voeren die enerzijds wiizen op de emal van het nades| dat =
ondergaat of kan ondergas, helgesn contreet betekess dat 2ij sanduldingen moet geven omirsnt de
sad on do omvang van et f& verwachten nmea,anﬁ%aanmmmrzmopﬁ@mﬁﬁ(e
harstelbaarheid van hat nadesl,

Er disrt evenwel te worden opgamwil dal een summisre uifaws wting kan worden geasht in
avercenstsmming te 2din met de bapalingen van srikel 30/82, § 2, eerste Hic van de weemslingarwet
€n van artikel 32, 2° van het P vV, Indien het i i le herstallen emshg nades! evident &, dat wil
zeggen wahness geen redelik denkend mene het ken betwisten en dug GOK, wahneer de verwerende
partij, wier rechi op tegensoreak de voormeide wels- en verordeninpsbepalingen made baogen te
wiwaren, onmiddeliik inziet om welk nadeel het gaat en z wat dat hetreft de Uitpen
verzogkente partlj kan beantwoorden (cf. RvS 1 december 1982, nr. 41.247). Dit geldt dus te meer
indien de toepassing van deze versiste op sen overdrevan resticiieve of formalistische wijze tot gevolg
204 heblen dat de verzoekends part, in hoofide van wie de Raad in deze stand van het geding prima
facle wen verdedighare grief gegrond oy het EVRIM heeft vastgesteld, riet het op grond van artikel 13
van hot EVRM vereiste passsnde hersis! kan verkrijgen.

B voorwaarde Inzaka het mosiiic te herstolian emuliy nadee! is ten siotle conform artikel 39/82, § 2,
earsts lid, van de vreemuelingersvot vervuld indien een emstig middsl werd aangevoerd gesteund opde
grondrechien van de mans, in het bijzondsr de rechien tan BENZIN Waarvan gesn sfwiking mopedik is
uit hootide van artiket 15, waede §id, van het Europees Verdrag to! bescherming ven de rechien van de
mens en de furklsmentale wrijheden lartikelen 2,3, 4, eorsts i

4.4.2. D beoordeling van doze voorwagros

In Zijn uteenzetling van het mosilik ts hersislien smslig nedes! voert werzosker onder erdere aan dat
do rist-schorsing onmiddelike verregsande gevoigen heolt voor kst poxin wear hij deel van uitmsalkt,
dat hij man belangrifice rol binnen het gezln verwst en dat gezien Zijn schoonzus invalide is, ket gexin in
grote mate op hem teurt, dat hij ook op emoticnes! viak een balengrike rol vervuit binnen het guzin, dat
< kinderen hem xden als ‘grote brose” en het voor Zjn broer trtangriik i een familielid dicht bij zich te
Fabban, dat b in Kosova geen familie heeft waar hij bf kan wonen & el de schorsing erfoe zal teiden
dat aun de # Vreomslslingenzaien o guvraapd worden op korbe temiin een nisuwe haslissing fe
nemen die rekening houdt met de ingeroepsn middelen, def de niet-schorsing srrniddelliic snslige
nadelan meebeengt, dat het nadesl evident iz, ¢ een mores! nades! kan velatany: om e kimnen sinlisn
dat o sprake is van een nwetlijk te herstallen ematig nades!, dat hel echter ok gaat om bet hoorrecht
zowts vastgeleged in artiel £1 van het Handvest, dut uit de rriddletent bijid oot dezs emstig zin en er
manfeste wetsschandingen asmwelg zijn zodat hat duickeiiic Is dat de ganse motivering op geen enkele .

R 5% P d




hoept 2014 10:44 {CE-Ryv ¥ 0252 b 12

wifre rekening houdi med de specifieke contaxt, dat manifesis welsschendingen op zich kunban leiden
tot het aanvasrden van san moeilijk te hersteflen emslig nadesl, dat het felt dat apzichiens een burger
raenifest rechisschendingsn plaatsvinden op zich kan volidoende ziin om het nadeel ts sanvearden,

De verwerende parti] wilsl, galat op de samenhang tussen het sangevoerde moeliik te herstellen smstig
nadeel an hel betsog onder het tweede midided, naar haar verwes:, waaruit volat dat esn verwiidering
naw het land van herkomst geen orherstelbare efnstige sthade kan oebrengen, te maer gazien de
bestreden beslissing zalf louler een tijdelike scheiding vooropsteRl en bovendian het gevolg is van de
kewze van verzoeker om lenyduely lllegast op het grondgebied te verbiljvan,

Het door verzoeker ingercepen moeiifk io herstellen emstiy nadeel hing? samen met de door hem
ordwikkelde ernstige grief ontleend aan artiked B van hoet EVRM,

Gelet op de specifieke feltaijke en juridigche omstandigheden eigen san de zask most redeiiikerwijze
worden sengenomen dat verzoeker door de tenulivoeriegging van de bestreden beslissing sen mosllijk
ta harstellen ematig nadeel dreigt te ondergaan bij de tenuitvoerlegging van de besb baskosing,

Asn de voorwaarden van het moailiji te harstallen ernstig nades! is voldaan.

Aangezien ks voldaen aan de drie wimulaliove veorwaarden dient de schorsing b witerst dringende
noodzekeifiheld van hat bevel om het grondgaidad te verlaien te worden bevelen.

4, Hosten
Met mepassing van arfikel 39/68-1, § 5, derde en viarde §d van de vieamdesingerwet zaf de beslissing

over het rolrechl of over de wiijstelling ervan, in sen mogelike verdsre fase van het geding worden
onderzosht, _ :

OM DIE REDENEN BESLUST DE RAAD VOOR YREENDEL NGERRETWIS TINGEN:

24 augustus 2094 houdends het bevel om het grondgebied te vesdaten met v g met het oog op

- Dit errest s witvoerbaar bl vooreaad.

" Aldus to Brussel uitgesproken in spenbare terechtcliting op Vi seplember twesduizend veartian dase!

mevr. N. VERMARDER, wind, voorzitter, rechier In vrosmdelingenzalen,
dhr. R. VAN DAMME, gritfier.

o De griffies, ' e - Do veoriier, R '
R VAN DAMME N, VERMANDER
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